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AUS DER
BROPFNUNGSVERANSTALTUNG DES 16. DEUTSCHEN
JUGENDGERICHTSTAGES

Der Vorsitzende der Deutschen Vereinigung fiir Jugendgerichte und
JTugendgerichtshilfe e. V., Professor Dr. Horst Schiiler-Springorum, erofi-
nete am 17, September 1974 in Darmstadt den 16. Deuischen Jugend-
gerichfstag. Er unterstrich, daf schon die Vorbereitung des Kongresses deut-
lich gemacht habe, ein wie grofes Interesse und Engagement der Tagung,
die nach knapp 20 Jahren wieder einmal in Hessen stattfinde, hier entgegen-
gebracht werde. Es sei deshalb der Wunsch der Veranstalter, fiir die freund-
liche Aufnahme in der Stadt Darmstadt und insbesondere in den schinen
Riumen der Fachhochschule einen besonders herzlichen Dank auvszusprechen
und zu versichern, daf® man dieser Einladung sehr gern gefolgt sei. Er freue
sich, den Rektor der Fachhochchschule, Herrn Professor Geil, den Herrn
Prorektor und den Herin Verwaltungsdirektor anldfilich der Erdffnungs-
veranstaltung begriifen zu kénnen. Von den hessischen Landesministerien
selen leider einige Absagen gekommen; so sei es Herrn Justizminister
Hemfler wegen anderweitiger Verpflichtungen nicht moglich gewesen teil-
zunehmen, und auch der Herr Sozialminister des Landes Hessen habe kurz-
fristig mitteilen lassen miissen, dafl er verhindert sei. Vom Tagungsort seien
aber die Herren Prisidenten des Land- und Amtsgerichts anwesend, die er
herzlich willkommen heife. Der Oberbiirgermeister von Darmstadt, Herr
Dr. Sabais, habe bedauerlicherweise ebenfalls absagen miissen; an seiner
Stelle und fitr die Stadt Darmstadt befinde sich aber Herr Stadtrat Dr. Staudt
unter den Teilnehmern.

Da die Materie, mit der die Jugendgerichisbarkeit insgesamt zu tun habe,
auf Bundesebene ja vor allem in zwei Ministerien verankert sei, habe er die
Freude, als Vertreter des Bundesministeriums der Justiz Herrn Ministerial-
direktor Schneider und als Vertreter des Bundesministeriums fiir Jugend,
Familie und Gesundheit Herrm Ministerialdirektor Fichtner willkommen zu
heifen., In der Geschiftsstelle der Jugendgerichisvereinigung in Hamburg
sei eine grobe Anzahl von Briefen verschiedener Landesministerien, Landes-
jugendbehtrden, Landeswohliahrtsbehérden und andere Amter einschlief-
lich des Bundeskriminalamts in Wiesbaden eingetroffen, die dem Jugend-
gerichistag Gritbe und Erfolgswiinsche tibermittelten. Es seien aber auch
diesmal wieder, woriiber er sich besonders freue, einige Damen und Herren
aus dem umgrenzenden Ausland nach Darmstadi gekommen. Er heifle
besonders Herrn Direktor Augustin aus Schweden willkommen, der schon
- zum fiinften Male dabei sei, ferner Giste aus Dinemark und Frankreich
- und der Schweiz, darunter Vertreter der Schweizerischen Vereinigung fiir
- Jugendstrafrechispflege, Herrn Dr. Gautschi, sowie den Verireter des Oster-
- reichischen Justtzministeriums, Herrn Ministerialsekretir Dr. Rieder.



Nunmehr gewissermafen in eigener Sache sprechend, begriiBe er an erster
Stelle den Priffnungsreferenten, Herrn Professor Miiller-Dietz aus Saar-
briicken, dem et noch einmal sehr dafiir danke, da® er der Bitte, das Ein-
gangsreferat zu iibernehmen, so rasch und so spontan nachgekommen sei.
Fr freue sich auch sehr, daf sein Vorginger im Amt des Vorsitzenden, Herr
Professor Sieveris, diesmal wieder an dem Kongref teilnehme, ebenso wie
das ehemalige langjihrige Mitglied des Vorstandes, Herr Dr. Becker;
Herr Heinen, der dem Vorstand ebenfalls viele Jahre angehért habe, sei
leider aus gesundheitlichen Griinden verhindert. In seine Gruffworte beziehe
er aber auch eine grofe Zahl von Miifgliedern des Geschaftsfithrenden Aus-
schusses ein, ohne dessen Mitwirkung die thematische Vorbereitung des
Jugendgerichtstages nicht méglich gewesen wire. In diesem’ Zusammenhang
wolle er noch einen weiteren Namen nennen: Er freue sich ganz besonders,
als Teilnehmer am Jugendgerichistag Herrn Ministerialrat Thiesmeyer aus
Bonn wiederzusehen, der schon fast zu den Mitgliedern des Geschiifts-
fithrenden Ausschusses zihle wnd mit dem als dem sachlich zustandigen
Referenten im Bundesministerium der Justiz die Zusammenarbeit wihrend
der letzien Jahre stets {iberaus gut und erfreulich gewesen sei. Sehr herzlich
heife er auch Prau Dr. Hasenclever, Bonn, willkommen, die es dankens-
werterweise i{ilbernommen habe, in einer Sonderveranstaltung einen Uber-
blick iiber den derzeitigen Stand der Jugendhilferechtsreform zu geben,
woran sich ein Kurzreferat iiber die Konsequenzen der Herabhsetzung des
Volljahrigkeitsalters fiir die Jugendgerichtsharkeit anschliefen werde, das
zu halten Herr Jugendrichter Nolte, Berlin, sich freundlichst bereiterklirt
habe. Nicht zuletzt begriifie er herzlich die Leiter und Referenten der sieben
Arbeitskreise dieses Jugendgerichistages und danke ihnen, daff sie sich zur
Mitarbeit bereitgefunden hiitten.

Aus der Begritfungsansprache von Stadtrat Dr. Staudi.

Ich darf sie herzlich im Namen der Stadt Darmstadt begriifen. Sie alle
wissen, daff die Thematik des Jugendgerichistages zur Zeit Gegenstand
dffentlicher Diskussionen ist, und ich erhoffe mir — als Jugenddezernent
des Magistrats der Stadt bin ich da nicht frei von Egoismus ~, dafi von dem
Kongref Anregungen und Denkansttfie ausgehen werden, die uns provo-
zieren, dieses Thema immer wieder zu aktualisieren und seine praktische,
verindernde Bedeutung zu diskutieren.

Bin wenig baue ich aber auch auf die zentrifugalen Kriifte, die hier durch
das schéne Wetter ausgeldst werden, Der Kaiser Franz Joseph soll von der
Bergstrafie, die ja in Darmstadt beginnt, einmal gesagt haben, hier fange
Deutschland an, italienisch zu werden. Was von uns aus getan werden kann,
um die Tagung gewissermaflen mit einem kleinen .Halienurlaub® zu ver-
binden, soll gern geschehen. Ich wiinsche Thnen also viele Anrezungen, gute
Gespriiche und ein paar schone Tage und Stunden in Darmstadt.
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Aus der Begriiffungsansprache von Ministerialdirektor Schaeider, Bonn:

Bs ist mir eine besondere Ehre und Freude, den Veranstaltern und Teil-
nehmern des 16. Deutschen Jugendgerichistages die Griiffe und die guten
Wiinsche des Bundesministers der Justiz zu iiberbringen. Der Aufforderung
von Herrnn Bundesminister Dr, Vogel, ihn hier zu vertreten, weil er in der
ersten Sitzungswoche des Parlaments nach den Ferien und auch mit Riick-
sicht auf den bayerischen Wahlkampf unabkémmlich ist, bin ich um so
liecber gefolgt, als mir der Jugendgerichistag die willkommene Gelegenheit
bietet, mit der Deutschen Vereinigung fir Jugendgerichte und Jugend-
gerichtshilfen die Verbindung aulzunchmen, die ich als neuer Leiter der
Strafrechtsabteilung des Bundesministeriums der Justiz und, nebenbei gesagt,
auch als fritherer Jugendstaatsanwalt mit ihr haben und halten michte. Von
meinen Mitarbeitern und aus manchen Aktenvorgingen weif ich, in wie
umfassender und verantwortungshewufiter Weise sich die Deutsche Jugend-
gerichtsvereinigung der Probleme der Jugendgerichtsbarkeit anpimmt. Im
Bundesministerium der Justiz, in dem die Jugendgerichtsbarkeit geseizgebe-
risch betreut wird, ist die Jugendgerichtsvereinigung als sachverstindiger
Ratgeber und Gespriichspartner ganz besonders geschétzt; ich weif, daf vor
allem die Mitglieder des Vorstandes und des Geschafisfithrenden Aus-
schusses immer mit kritischem Rat zur Verfiigung stehen, wenn es um
wesentliche Probleme der Jugendgerichtsbarkeit geht, und ich weiB weiter,
dab dieses manches personliche Opfer fiir jeden einzelnen Beteiligten be-
deutet. Ich mochte deshalb meinen Grufiworten zugleich Worte des beson-
deren Dankes meines Hauses fiir diese aufopferungsvolle Tétigkeit anfiigen.

Der 16. Deutsche Jugendgerichtstag behandelt einen Problemkreis, der
eine besondere Schliisselstellung in der Jugendgerichisbarkeit einnimmt und
der mir dariiber hinaus zur Zeit besonders aktuell zu sein scheint. Das im
Gesamtthema herausgestellte Begriffspaar .Jugendgerichtsbarkeit / Sozial-
arbeit” bringt nachdriicklich ins Bewufitsein, daff die Jugendgerichtsbarkeit
ihre volle Wirkung erst durch die Sozialarbeit erreicht, auf die sie sich im
Verfahren, beim Urteil und erst recht bei der Ausfithrung der Entscheidung
stiitzt, Wenn auch. aus rechisstaatlichen Griinden die Entscheidung jeweils
beim Richter liegen muf, so sind wir uns doch dariiber klar, daf sehr viel
mithevolle Arbeit dem Sozialarbeiter obliegt, um — sei es im Team mit
Fachleuten, sei es auf sich allein gestellt — schlieflich das zu erreichen, was
wir uns von der Jugendgerichisbarkeit erhoffen, namlich die wirksame
Bekampfung der higendkriminalitit und die volle Wiedereinordnung des
Téters in die Gesellschaft. Schon dies durch sein Thema wieder bewufit zu
machen, sollte man als Verdienst des Jugendgerichtstages ansehen; es ist zu
hoffen, daf die Beratungen der nichsten Tage Exekutive und Legislative
erneui deutlich machen, wie notwendig und — man darf wohl sagen — wie
letztlich auch finanziell sinnvoll es ist, die Voraussetzungen fiir ausreichende
Sozialarbeit in der Jugendgerichtsbarkeit zu schaffen.
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Setzt man, einmal Sozialarbeit annihernd mit Jugendhiife gleich, so sehe
ich den aktuellen Bezug des Gesamtthemas darin, daf’ es das derzeitige Ver-
hiltnis von Jugendgerichtsbarkeit und Jugendhilfe zueinander mit in sich
aufnimmt, wie es sich nach den Bntwiirfen eines neuen Jugendhilfegesetzes
darstellt. Wihrend der Diskussionsentwurf der Jugendhilferechtskommission
des Bundesjugendministeriums dem Verlangen folgte, das Jugendstrafrecht
im Jugendhilferecht aufgehen zu lassen und auf Sirafiaten Jugendlicher im
wesentlichen nur noch mit padagogischen Mitteln in einem entsprechend
gestalteten Verfahren zu reagieren, spiegelt das Thema des Jugendgerichts-
tages die Lage nach dem Referentenentwurfl des Bundesministeriums fiir
Jugend, Familie und Gesundheit wider, der es beim bestehenden Dualismus
beliaft. Ich scheuwe mich dabei zu formulieren: .vorerst belaht”; denn darin
ldge schon eine Andeutung der voraussichtlichen Weiterentwicklung, und
dazu, glaube ich, kann zur Zeit niemand etwas Verbindliches sagen. Man
wird nur feststellen kénnen, daf wir uns weiterhin in einem Stadium der
Entwicklung befinden, denn mit dem Entwurf eines Jugendhilfegesetzes ist
das Problem, wie man den straffilligen Jugendlichen in ihrem eigenen und
im Interesse der Allgemeinheit am wirksamsten begegnet, ja micht vom Tisch,
sondern hier wird es auch in Zukunft sorgfiltiger Priifung und Uberlegung
bediirfen. Die Diskussion um Jugendstrafrecht und Jugendhilferecht mu
stindig weitergehen und wird es naturgemaf auch tun. Danehen aber ob-
liegt es den Jugendbehérden und der Justiz, sich in tiglicher Praxis um die
bestmogliche Behandiung straffillig gewordener junger Menschen zu be-
mithen. Deshalb, meine ich, sollte man, der gemeinsamen Aufgabe ent-
sprechend, die Phase der nichsten Zukunft als Phase vertrauensvoller
Zusammenarbeit zwischen Jugendgerichtshilfe und Rechtspilege in Tugend-
sachen verstehen und ausgestalten. Ich nehme an, daf hierzu auch die
Beratungen in den Arbeitsgruppen sehr viel beitragen werden. Vielleicht
kommt es dann auch gar nicht mehr so sehr daraufl an, wie das Geselz
letztlich heifit, das es im Interesse der Jugendlichen und Heranwachsenden
zu verwirklichen gilt.

In diesem Sinne darf ich dem 16. Deutschen Jugendgerichistag viel Erfolg
bei der Arbeit und Thnen personlich auch einige schéine Tage wiinschen.

Aus der Begritfungsansprache von Ministerialdirektor Fichtrer, Bonn.

Ich méchte unmittelbar anschlieffen und Ihnen die herzlichen Griiffe des
anderen Partners in der Bundesregierung, nimlich die Griiffe von Frau
Bundesminister Dr. Focke, itberbringen, die dem Bundesministerium fiir
Jugend, Pamilie und Gesundheit vorsteht, Den Grund, der leider auch
unsere Ministerin daran hindert, heute hier zu sein, hat Herr Koliege
Schneider schon genannt. Fs finden heute die die Haushaltsberatungen vor-
bereitenden Fraktionssitzungen statt, und es gibt im Augenblick noch eine
Rethe anderer Verpilichtungen, die die Minister in verschiedenen Lindern,
darunter auch des Landes, in dem wir uns befinden, unabkémmlich machen.
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Wegen seiner Bedeutung fiir das Verhilinis zwischen Jugendhilferecht
und Jugendstrafrecht ist das Gesamtthema des diesjahrigen Jugendgerichis-
tages, .Jugendgerichisharkeit und Sozialarbeit”, sicher der ganz besonderen
Aufmerksamkeit auch unseres Hauses wert, und wir werden diese ganz
besondere Aufmerksamkeit Thren Diskussionen und deren Frgebnissen
widmen. Bs wird Ihnen bekannt sein - ich darf hier ankniipfen an das,
was Herr Schneider eben auch aus seiner Sicht gesagt hat —, daf die vom
Diskussionsentwurf eines Jugendhilfegesetzes urspriinglich angesirebte Uber-
windung des Dualismus durch eine Verschmelzung der Materien des Jugend-
wohlfahrtsgesetzes und des Jugendgerichtsgesetzes sich im weiteren Verlauf
der Vorbereitung dieses neuen Gesetzes nicht hat verwirklichen lassen, —
sich noch nicht hat verwirklichen lassen. Sie sehen in diesem ,noch” den
etwas anderen Akzent, den wir auf keinen PFall unterdriicken und ver-
schweigen sollten. Ich glaube, es ist gut. daB es sehr kollegiale und sehr
ernsthafie Diskussionen daritber auch zwischen Veriretern der Bundes-
regierung gibt; das andert aber nichts daran, daf die Bundesregierung, wenn
es einmal zu einer Entscheidung gekommen ist, selbstverstandlich mit allen
Beteiligten zu dieser Entscheidung uneingeschréinkt steht. Die gerade zur
Frage der Uberwindung des Dualismus besonders intensiven Ertrterungen
in so vielen Gremien, die in die zahlreichen Stellungnahmen zum Diskus-
sionsentwurf eines Jugendhilfegesetzes eingegangen sind, haben gezeigt, daf
die Vielzahl der hier auftauchenden Schwierigkeiten in einem ersten Anlauf
nicht zu iiberwinden waren; und auch dazu muB wiederum gesagt werden,
dafh wir uns in dieser Hinsicht mit unseren Kollegen im Bundesministerium
der Justiz vi5llig einig sind.

Als wichtigen, positiven BEffekt der bisherigen Diskussionen und als
Tmpuls fiir die weitere Arbeit mdchte ich es allerdings werten, da$ in den
uns zugegangenen Auberungen die Notwendigkeit, in dieser Richtung wei-
tere Uberlegungen anzustellen, als durchaus dringend empfunden und auch
dargestellt worden ist. Die bestehende Zuriickhaltung gegeniiber einer Ver-
schmelzung von Jugendstrafrecht und Jugendhilferecht wurde und wird in
erster Linie damit begriindet, daff eine bessere erzieherische Ausgestaltung
... seit langem innerhalb der Jugendgerichtsharkeit selbst gefordert und gewib
© auch zunehmend verwirklicht wird. Die Tatsache, daft dieser gesamie
Jugendgerichtstag unter die Fragen der Intensivierung von sehr vielfiltigen
Formen der Sozialarbeit fiir die verschiedenen Abschnitte des Jugend-
gerichisverfahrens und jugendgerichtlicher Mafnahmen gestellt wurde, ist
nach meiner Uberzeugung als eine indirekte Bestitigung derarfiger Bestre-
- bungen anzusehen, denen wir mit voller Aufgeschlossenheit und grofler
Sympathie gegeniiberstehen, zumal wir im Diskussionsentwurf ja auch ver-
sucht hatten, einen solchen Weg zu gehen.

- Lassen Sie mich abschliefend — auch da in voller Ubereinstimmung mit
den Worten meines Vorredners und Kollegen — der Deutschen Jugend-
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gerichtsvereinigung an dieser Stelle noch einmal besonders herzlich dafiir
danken, da sie sich so eingehend mit den Problemen eines neuen Jugend-
hilferechts befafit hat, zunéchst bereits in einem sehr frithen Stadium durch
Vorarbeiten, dann durch fachliche Beratung unserer Sachverstindigen-
Kommission und zuletzt durch eine detaillierte Stellungnshme zum Dis-
kussionsentwurf, die unsere Tberlegungen sehr maBgebend mitbeeinfluft
hat. Im Hinblick auf diese bisherige gute und sehr enge Zusammenarbeit
darf ich sicher die Erwartung aussprechen, daf der Jugendgerichistag 1974
weitere wesentliche Aspekte auch fiir die Neugestaltung des Verhiltnisses
von Jugendstrafrecht und Jugendhilferecht und fiir die Weiterentwicklung
dieser beiden so wichtigen Arbeitsfelder beisteuern wird.

Einfiihrende Worte von Prof. Dr. H. Schiiler-Springorum zum Tagungs-
thema:

Die iiber ein Grufiwort weit hinausgehenden Beitriige der Herren Mini-
sterialdirektoren Schneider und Fichiner, fiir die ich sehr hersich danke,
haben zugleich deutlich gemacht, wie sehr das Thema ,Reform des Jugend-
kriminalrechts”, das sie angesprochen haben, auch hinter dem Sachthema
dieses Jugendgerichitstages steht, wenngleich er die Gesetzgebungs- und die
Gesetzeslage nicht eigens zum Gegenstand hat. Wir haben ganz bewubt
davon abgesehen, das Thema dieser Tagung explizit unter die inzwischen
entstandene aktuelle Gesetzeslage zu stellen, weil seinerzeit niemand genau
wissen konnte, wie diese zum Zeitpunkt des Jugendgerichtstages aussehen
wiirde. .Jugendgerichtsbarkeit und Sozialarbeit” ist aber der Sache nach
genau der Problemkreis, der diejenigen beschiftigt und auch weiter beschaf-
tigen wird, die an den Dingen arbeiten, von deren in beiden vorangegan-
genen Beitragen gerade die Rede war.

Der Jugendgerichtstag 1968 in Braunschweig hatte nach der Kriminologie
der jungen Delinquenten gefragt, der Jugendgerichtstag 1971 in Heidelberg
nach ihrer Behandlung, den Moglichkeiten némlich und auch den Schwierig-
keiten solcher Behandlung, Beide Themen waren verstanden worden als
Kontaktnahme der Teilnehmer der Jugendgerichtstage mit den jeweiligen
Frgebnissen kriminologischer oder behandlungsorientierter Forschung, waren
gedacht gewesen als auch ein Stiick Information iiber das, was an theoreti-
schen Zusammenhingen zwischen Straffilligkeit, Delinquenz, Behandlungs-
bediirfnissen und Behandlungsmaglichkeiten inzwischen auf dem Tisch der
Forschung und der Theorie licgt. Nun haben wir dieses Mal einen Sektor
der taglichen praktischen Jugendkriminalrechtspflege im weitesten Sinne
zurn Thema gemacht; und mir scheint, es konnte eigentlich gar nicht anders
sein, als daf dieser Sektor, der uns hier in Darmstadt beschiftigen soll, die
Sozialarbeit ist. Denn wenn es gegenwiirtig {iberhaupt einen Brennpunkt des
Unbehagens gibt, einen Brennpunkt der Ratlosigkeit, aber auch einen Brenn-
punkt des Fortschritts im Sinn eines schlichten Fortschreitens von einer
Frfahrung zur anderen, im Sinn also des unablissigen Versuchs, es von Tag

14



zn Tag einen kleinen Schritt besser als noch gestern zu machen, dann ist
das die Sozialarbeit. Sie reicht von dem ersten Fingeschaltetwerden der
Jugendgerichtshilfe oder auch der Jugendkriminalpolizei bis hin zur Ent-
lassung, nicht nur aus stationiren Mafnahmen, sondern zur Entlassung zum
Beispiel auch aus einer Bewihrungshilfe; und sie reicht von dem Einsatz der
Sozialarbeit nach jugendrichterlichem Entscheid, z. B. im Fretheitsentzug, bis
zur prophylaktischen Arbeit vor der Delinquenz. Warum dieser Brennpunkt
gerade jetzt die Sozialarbeit ist, kann man allenfalls vermuten. Vielleicht hat
es zu cinem Teil damit zu tun, daft wir dem verhaftet sind, was man so den
.Zeitgeist” nennt, jenem Geist, dessen Bewegungen immer erst im Nach-

" hinein deutlich und sichtbar werden: kéinnte man doch die ganze Geschichte
der Jugendgerichtstage unter dem Leitaspekt beschreiben, wie sich der je-
weilige Zeitgeist in der jeweiligen Thematik niedergeschlagen hat.

Wenn ich davon sprach, daff wir uns diesmal einen Sektor der gesamten
Tugendkriminalrechtspflege vorgenommen haben, so méchte ich hinzufiigen,
daf unser Thema eine uniiberhirbare Appellfunktion hat. Nicht nur fiir die
Sozialarbeiter ist dieser vom Tagungsthema augsgehende Appell deutlich,
sondern ganz gewift und insbesondere auch fiir die Nichtsozialarbeiter in
der Jugendgerichtsbarkeit, nimlich fiir uns Juristen selber. Sie kénnen sich
unschwer ausmalen, wie die Debatten iiber die Formulierung dieses Themas
im Geschaftsfithrenden Ausschuf hin und her gegangen sind. So kénnen
Sie sich vorstellen, wie z. B. argumentiert wurde: ,Dab auch die Sozialarbeit
einmal verhandelt werden soll, ist durchaus richtig; nennen wir das Thema
daher also: ,Sorzialarbeit in der Jugendgerichisbarkeit' “. Aber dann kam
ganz unvermeidlich der Binwand: ,Wieso eigentlich Sozialarbeit in der
Jugendgerichtsbarkeit? Wir sind doch zum Teil gar nicht drin, sondern ver-
stehen uns als einen durchaus selbstindigen Part, der zwar irgendwie mit
der Jugendgerichtsbarkeit zusammenhidngt, eine so vereinnahmende Formu-
lierung aber keinesfalls zuldft.” Natiirlich hat niemand vorgeschlagen, das
Thema deshalb etwa ,Sozialarbeit #rotz Jugendgerichtsbarkeit” zu nennen;
dennoch glaube ich, daft wir dieses schon in den Vorberatungen sichthar
gewordene ,Spannungsverhiilinis® in diesen Tagen noch sehr deutlich zu
spiiren bekommen werden.

Die Verhandlungen dieser Tage werden uns dariiber hinaus zeigen miis-
sen, inwieweit das kleine Wortchen ,und” zwischen Jugendgerichtsharkeit
und Sozialarbeit wirklich noch ein Verbindungswort ist und inwieweit es,
wo es daran fehlt, ein solches Verbindungswort vielleicht wieder werden
kann. Auch deshalb ist das Thema sehr dazu angetan, das Interesse der
Juristen hervorzulocken. Dafb es ganz elementare Interessen der Sozialarbei-
ter tangiert, steht aufier Frage. Was diese betrifft, stehen wir heute vor dem
Problem, einen bestimmien BewuBtseinsstand iiber die vielfdltigen und
besonderen Schwierigkeiten der Sozialarbeit in der Jugendgerichtsbarkeit
eben nicht zu einem Lahmungsfakior fiir die tagliche Arbeit derer werden
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zu lassen, die sich darauf einlassen. Der Jugendgerichtstag kénnte wohl
nichts Schoneres erbringen, als in diesem Sinn selbst ein Stiick . Sozial-

arbeit”

zu leisten — an Sozialarbeitern wie auch an uns anderen.

THESEN

zum Bréffnungsreferat , Jugendgerichtsbarkeit und Sozialarbeit”
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von Prof. Dr. jur. Heinz Miiller- Dietz, Saarbriidken

Das Verhiltnis zwischen Jugendgerichtsbarkeit und Sozialarbeit ist bisher
weder theoretisch noch praktisch eindeutig geklart. Auch rechtliche Kom-
petenz- und Verfahrensnormen - etwa des JGG und des JTWG - lie-
fern derzeit nur einige Anhaltspunkte fiir die Bestimmung jenes Verhalt-
nisses, definieren es jedoch nicht abschlieffend.

Die heutigen Versuche, jenes Verhéltnis zu bestimmen, bestehen meist in
aliernativen Aussagen, die ihren Ursprung regelmafig in theoretischen
Vereinfachungen und (berufs-) rollenspezifischer Meinungsbildung haben.
Dies tritt namentlich bei einer Gegeniiberstellung der Auffassungen zu-
tage, die von Juristen einerseits und von Sozialarbeitern und Psychologen
andererseits vertreten werden.

Auf der einen Seite wird Sozialarbeit als Gegenpol zu einer als vorwie-
gend oder wenigstens feilweise repressiv definierten Jugendgerichtshar-
keit verstanden. Von diesem Ausgangspunkt aus ergeben sich fiir die Ein-
schitzung der Rolle der Sozialarbeit zwei extreme, sich gegenseitiz aus-
schliefende Mboglichkeiten:

Sie kann als Sprengsaiz im Sysiem der herkdmmlichen Jugendgerichts-
barkeit wirken, der mehr oder weniger zwangsliuflg radikale Struktur-
verinderungen - z.B. in Richtung auf ein einspuriges Jugendhilferecht
— ausldst, zumindest aber innovatorischen Charakier hat. In diesern
Falle tritt Sozialarbeit praktisch allméhlich an die Stelle der Justiz. Der
Sache nach bedeutet sie wenigstens tendenziell Identifikation mit dem
Klienten und dessen personlichen Bediirfnissen (Sozialarbeit als Ersatz
fiir Justiz).

Die gegenteilige Orisbestimmung sieht Sozialarbeit im Diensé der fugend-
gerichtsharkeit. Danach erfiillt Sozialarbeit teils systemstabilisierende, affir-
mative Funktionen, indem sie den Repressionscharakter der Justiz durch
ihr Hilfeangebot kaschiert oder abmildert, teils wird sie ihrer eigentlichen
Aufgabe entiremdet. Sozialarbeit identifiziert sich in dieser Sicht mit der
Fustiz (Sozialarbeit im Dienst der Justiz).

Auf der anderen Seite halt man das Spannungsverhilinis zwischen Ju-
gendgerichtsbarkeit und Sozialarbeit aufgrund der erzieherischen indivi-
dualpraventiven Tendenzen des JGG schon a priori fiir weilgehend ent-
Punkte im wesentlichen auf Informations-, Kommunikations- und Metho-
denprobleme in bezug auf die verschiedenen Mitarbeiter der Jugendkri-
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minalrechtspflege. Der Sozialarheiter nimmt dementsprechend eine Art
Mittlerrolle zwischen dem Probanden und der Justiz ein: er ist weder
ausschlieflich Anwalt des Siaates noch seiner Klientel. Diese Auffassung
sucht zugleich zwischen jenen gegensitzlichen Positionen zu vermitteln,
wonach entweder Sozialarbeit die Jugendgerichisbarkeit oder die Justiz
die Sozialarbeit zu vereinnahmen droht.

. Die unterschiedlichen Inierpretationen des Verhiltnisses von Jugend-

gerichtsbarkeit und Sozialarbeit sind vor allem Ausdruck der verschieden-
artigen Entwicklungen, die diese Formen staatlich-gesellschaftlichen Han-
delns genommen haben, des Selbst- und Fremdverstindnisses ihrer jewei-
ligen Berufstréger sowie neuerer sozialwissenschaflicher Analysen, die
jene Bewerfungen zu problematisieren suchén. Zugleich spiegeln sie in
gewissem Umfang die Konflikfe zwischen Rechi, Justiz und Verwaltung
einerseits und Pidagogik und Therapie andererseits.

Freilich haben sich sowchl die Jugendgerichisbarkeit als auch die Sozial-
arbeit von ihren Urspriingen emanzipiert. So hat sich innerhatb der Ju-
gendkriminalrechtspflege theoretisch und — in Grenzen - auch praktisch
der Brziehungsgedanke gegeniiber den generalpriventiven und vergel-
tenden Tendenzen des allgemeinen Strafrechis durchgesetzt. Damit steht
zumindest als Aufgabe im Vordergrund ihrer Titigkeit der - in jedem
Sinne des Wortes - pidagogische ProzeB, der die Sozialisation delin-
quenter Jugendlicher {6rdern soll.

Die Sozialarbeit hat sich - wenigstens in der Thearie - von der auf
Ausgleich #uBerer, materieller Notlagen gerichteten Zielsetzung sowie
paternalistischen, bevormundenden Haltung der einstigen Fiirsorge (Wohl-
fahrtspflege) geldst und begreift nunmehr ihre Titigkeit als umfassende
Lebenshilfe, die der sozialen Integration der Klientel dienen soll.

Ergeben sich hieraus Gemeinsamkeiten und Berithrungspunkte, die Ju-
gendgerichtsharkeit und Sozialarbeit in Zielsetzung und Methode einander
annahern, so bleibt thr Verhéltnis gleichwohl aufgrund unterschiedlicher
Entwicklungsbedingungen und theoretischer Ansiize ambivalent.

Fiir Sozialarbeit ist allemal eine aktuelle oder drohende Notlage des Klien-
ten Anfaft zum Handeln. Kriminelles Verhalten oder Verwahrlosung eines
Jugendlichen hat hierfiir hiichsiens indizielle oder symptomatische Be-
deutung. Art und Umfang der zu leistenden Hilfe bemessen sich nach
dem Sozialisationsdefizit des Jugendlichen.

Die Tatigkeit der Jugendkriminalrechtspflege wird hingegen gerade durch
kriminelles Verhalten ausgeltst. Sie kniipft damit primir und zunichst
einmal an die Straftat an, wenngleich sie Art und Umfang der Reaktion
im Regelfall weitgehend an den Sozialisationshediirfnissen des Jugend-
lichen orientiert, Die Gemeinsamkeiten mit der Sozialarbeit im pidago-
gischen Bereich finden jedoch spétestens ithre Schranke im Verhilinis-
mifpigkeitserundsatz, der staatliche Eingriffe allemal begrenzt.

Uberejnstimmung zwischen Jugendgerichtsbarkeit und Sozialarbeit stellt
sich am ehesten dort her, wo Erziehung oder Behandlung zum Zwedke ge-
sellschaftlicher Eingliederung oder Riickfallverhiiung stattfindet, Dement-
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sprechend ist das Gewicht der Sozialarbeit innerhalk der einzelnen Titig-
keitsfelder der Jugendgerichtsharkeit und Phasen des Jugendgerichtsver-
fahrens verschieden. Sozialisation als Lernprozef, innerhalb dessen sich
Sozialarbeit entfalten kann, gewinnt darum seine eigentliche Bedeutung
ira Rahmen der beratenden und helfenden Funktionen des Jugendgerichts-
helfers, Bewihrungshelfers und Sozialarbeiters im Jugendvollzug.

Differenzen zwischen Jugendgerichtsbarkeit und Sczialarbeit ergeben sich
namentlich im personellen Bereich. Unsicherheiten im Selbstverstindnis
und in der Definition der eigenen Rolle sind beim Sozialarbeiter stirker
ausgepragt als etwa beim Jugendrichter. Diese unterschiedliche Situation
laft sich zuriickfiihren auf die &ltere Tradition der juristischen Berufe, die
soziale Herkunft der Juristen, die stabilisierende Funktion rechilicher
Kompetenzzuweistngen und Verfahrensregeln und die latente Verunsiche-
rung der Sozialarbeiter durch sozialwissenschaftliche Analysen ihrer Me-
thoden und Praxis.

Rolle und Funktion des Juristen innerhalb der Jugendgerichtsbarkeit sind
trotz mancher Kritik und Wandlungen einigermafien konsistent geblieben.
Zwar bahnen sich auch hier Verinderungen an, so etwa was das Verhalt-
nis des Jugendrichters zum Vormundschaftsrichter und zum (kiinftigen)
Tamilienrichter anlangt. Auch beginnen sich Fragen der sozialpiddagogi-
schen und kriminologischen Ausbildung, des Verhandlungsstils und der
Verfahrensweise mehr in den Vordergrund zu dringen. Doch sind diese
Entwidklungen weder abgeschlossen noch wirken sie sich in gleicher In-
tensitit wie beirn Sozialarbeiter aus. Die fortdauernde Diskussion iiber
Aushildungsgiange, Berufsbilder und Professionalisierung zeigt, daf die
Sozialarbeit allgemein noch auf der Suche nach einem fesfen Standort
ist. Sie verweist auf die Erfahrung, daf Berufe mit lingerer Tradition Ver-
unsicherungen weniger ausgesetzt sind als relativ junge Berufe, anderer-
seits aber auch Verinderungen schwerer zuginglich sind. Dementspre-
chend ist die Titigkeit des Sozialarbeiters durch Methodenprobleme und
Grundsatzfragen stiirker (vor-) belastet als die des Juristen.

Rechtliche Ausgestaltung und praktische Organisation der Jugendgerichis-
barkeit stechen trotz ihrer grundsitzlichen Orientierung am Erziehungs-
gedanken einem spezifisch juristischen Verstindnis néher als einer nur
schwer in normative Handlungsanweisungen umzusetzenden Tatigkeit,
die sich als Hilfe zur Selbsthilfe versteht. Teilweise hingt dies mit der
Schwierigkeit zusammen, padagogische und therapeutische Prozesse, die
allemal persinlichkeitsintensiv sind, in rechtliche Regeln zu fassen. Teil-
weise wirken sich rechtliche Regeln vor allem in bezug auf Zustindigkeit,
Verfahren und Bntscheidungsmacht gerade als Schranke sozialpidagogi-
schen Handelns aus,

Juristische Lésungen haben den Vorzug der ,Reduktion von Komplexi-
tat* (Luhmann) fiir sich, weil sie Verhalien berechenbar machen und Eni-
lastungscharakter fragen, indem sie Verantwortlichkeiten begrenzen. Cha-
rakteristisch dafiir ist die Verteilung der verschiedenen Funktionen im
Rahmen der kriminalrechtlichen Behandlung Jugendlicher. Die Trennung
von Brmitilung, Beratung, Bntscheidung und deren Vollstreckung macht
das Handeln des einzelnen Berufstrdgers transparent und stellt es jeweils



von den iibrigen Verantwortlichkeiten frei. Sie nimmt ihm andererseits
die Mbglichkeit, sich umfassend und allseitig um den Probanden zu
kiirnmern, und bindet ihn statt dessen an bestimmte Zustindigkeits- und
Verfahrensregelungen. Demenisprechend laufen sie Gefahr, padagogische
Zusammerhinge zu zerschneiden und damit die Effektivitat von Sozialisa-
tionshilfen zu gefihrden. Erlaubt die juristisch-verwaltungsmafige Hand-
habung relativ einfache, iiberschaubare weil hierarchische Organisations-

" strukiuren, so engt sie aber noiwendig die Handlungsfahigkeit des Sozial-
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arbeiters ein. Dies gili namentlich im Hinblick auf die Bingliederung des
Jugendgerichishelfers in das Jugendamt und des Sozialatbeiters in die
Jugendvollzugsanstalt. Der einlinigen Informations- und Befehlsstruktur
solcher Organisationen steht auf der anderen Seite die komplexe Iniesr-
aktionsstrukiur sozialpidagogisch oder -therapeutisch verfafiter Institutio-
nen gegeniiber,

Pidagogisch-therapeutische Ldsungen hingegen erdffnen Freiriume fiir
individualisierendes flexibles Vorgehen und erméglichen eine ganzheitliche
Befrachtungsweise. Sie machen indessen Verhalten schwerer berechenbar,
kénnen wegen der Zusammenfassung unterschiedlicher Punktionen in
einer Person zur Rollentiberlasiung fithren und stehen iiberschaubaren
Organisationsformen entgeger. Mit dem Zuwachs an Handlungsfihigkeit
des Sozialarbeiters ist eine Steigerung der sozialen Komplexitit verbun-
den. :

Die zweifache Orientierung an piadagogischen und rechilichen Gesichts-
punkten innerhalb der Jugendkriminalrechtspilege teilt sich auch der So-
zialarbeit mit. Sie kommt namentlich in der Ambivalenz ven Hilfsangebot
und Kontrolle zum Ausdruck. Beispiele hierfiir bilden die Funktionen des
Jugendgerichishelfers und des Bewihrungshelfers.

Die Verkniipfung von Beratung und Hilfeleistung mit Ermittlungshilfe
und Uberwachung des Jugendlichen hat fiir den Jugendgerichishelfer
zwangslaufis Rollenwechsel und Rolienkonflikt zur Folge. In vergleich-
barer Weise triffi dies auch auf den Bewahrungshelfer zu, der einerseits
Sozialisationshilfe zu leisten hat, andererseits Uberwachungsaufgaben und
Berichtspflichten erfiillen muf,

Soweit Beratung und Brziehung in Vertrauensverhaltnissen griinden, kiin-
nen sie durch Offenbarung persénlicher Daten gefihrdet werden. Dies
gilt vor allem im Hinblick auf die Aussagepflicht des Jugendgerichtshel-
fers und des Bewithrungshelfers, die durch die gesetzliche Schweigepflicht
und das (vorgesehene) Zeugnisverweigerungsracht des in der Beratung
tatigen Sozialarbeiters nicht beriihirt wird,

Zu den Schwierigkeiten der praktischen Bingliederung der Sozialarbeit in
die Jugendgerichtsbarkeit tritt eine zunehmende Verunsicherung durch so-
zialwissenschaftliche Kritik an den Formen der Finzelfallhilfe und Grup-
penarbeit.

Hiernach verkennt das der Binzelhilfe zugrundeliegende Konzept der Fer-
stellung einer helfenden Beziehung, die zur Lésung individueller Probleme
beitragen soll, die gesellschaftlichen Entstehungshedingungen von Dissozia-
litit und Kriminalitét, indem es den Blick einseitig auf den Probanden
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richtet und dessen umwelthedingte Schwierigkeiten ausschlieflich in sei-
ner Person zu beheben sucht. Demzufolge individualisiert Sorzialarbeit
gleichsam soziale Probleme, die der Proband als persénliche zu begreifen
und zu verarbeiten hat, und leistet diesem damit im Grunde lediglich
Hilfe zur besseren Anpassung an die Verhaltenserwartungen der Umwelt,
Dementsprechend bestimmen gesellschaftiiche Standards und nicht die
{Sozialisations-) Bediirfnisse des Probanden Inhalt und Zielsetzung der So-
zialarheit. Hieraus resultiert das Konzept gesellschafisverindernder Praxis
und emanzipatorischer Sozialarbeit.

Diese Kritik korrespondiert in gewisser Weise mit der Annahme, Sozial-
arbeit in der herkémmlichen Form nehme als Instanz der sozialen Kontrolle
mabgeblichen Binfluf auf den Kriminalisierungsprozef Jugendlicher. Da-
nach schaffen Jugendimter und Sozialarbeiter durch ihre Definitionen und
Prognosen hinsichtlich der sozialen Situation, des Verhaltens und der
Perstnlichkeii Jugendlicher die Grundlage fiir staatliche Mafnahmen, die
im Sinne der .selffulfiliing-prophecy” oder eines ,feedback” allmihlich
zu einer Verstirkung und Verfestipung dissozialer Verhaltens- und Binstel-
lungsmuster fithren. In diesem Kontext ist das Bestreben mancher Jugend-
gerichtshelfer, Bewihrungshelfer und Sozialarbeiter zu sehen, mit nega-
tiven Daten und Aussagen gegeniiber staatlichen Instanzen ruriidazuhal-
ten und sich soweit als moglich mit dem Probanden zu identifizieren,

Im Blickwinkel des kritischen Rationalismus und des Positivismus erschei-
nen vor allem die theoretischen und normativen Grundlagen der Sozial-
arbeit unzulinglich. So werden zentrale Begriffe und Aussagen des Ju-
gendrechts und Jugendkriminalrechts als Leerformeln kritisiert, die wegen
ikres geringen Informationsgehalis zur praktischen Handhabung ungeeis-
net seien. Als Beispiele dieser Art figurieren namentlich Begriffe wie
_Brziehbarkeit”, ,Dissozialitit*, ,Schwererziehbarkeit”, ,Verwahrlosung®,
.schadliche Neigungen® usw. Demnach entscheiden iiber den konkreten
Inhalt solcher Formeln die Wert- und Normvorstellungen der diagnosti-
zierenden Instanz, etwa des Jugendamts oder des einzelnen Sozialarbei-
ters.

Die Kritik an Theorie und Praxis der Sozialarbeit gilt - freilich unter
anderem Vorzeichen - der Jugendkriminalrechtspflege insgesamt. Sie
fibernimmt insoweit vielfach dltere Vorstellungen iiber des Verhilinis von
Erziehung und Sirafe, Repression und Hilfe. Danach bleibt auch ein in-
dividualpriventiv orientiertes Brziehungsstrafrecht hinter den sachlichen
tund fachlichen) Anforderungen einer jugendgemifen Erziehung oder
sozialisierenden Behandlung zuriick, Dem entsprichi die Porderung nach
Ablssung des Jugendkriminalrechts durch ein teils sozialpidagogisch, teils
sozialtherapeutisch konzipiertes Jugendhilferecht.

Hat sich diese Forderung auch hisher (noch) nicht durchsetzen kinnen,
so hat sie doch durch den Diskussionsentwurf eines Jugendhilfegesetzes
neven Auftrieb erfahren. Mit der Brsetzung jugendgerichtlicher Erzie-
hungsmafregeln durch jugendhilferechtliche Erziehungshilfen im ein-
schlagigen Referentenentwurf kiindigen sich erste Binbriiche in das iiber-
Yommene Jugendkriminalrecht an. Dieser materiellrechtlichen Gewichis-
verlagerung entspricht der intendierte Kompetenzzuwachs der Jugend-
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#mter bzw. Vormundschafisrichter, der allerdings partiell durch Personal-
union oder durch Ubertragung vormundschaftsgerichtlicher Erziehungs-
aufgaben auf den Jugendrichter wieder ausgeglichen wird. Werden solche
Funktionen dem Familienrichter zugewiesen, Liift auch die jugendrichter-
liche Téatigkeit notwendig an erzieherischer Subsianz ein und nihert sich
damit - mehr noch, als es ohnehin in bezug auf die Verhingung von

. Jugendstrafen der Fall ist -~ wieder der tatstrafrechtlichen Praxis der Fr-

wachsenengerichte an.

Auch soweit derartige Regelungen bzw. Tendenzen lediglich Randkorrek-
turen an der gegenwiiriigen Struktur der Jugendgerichtsbarkeit anbringen,
gewinnen sie im Koniext der allgemeinen Reformbestrebungen des Tu-
gendhilferechts, Familienrechts und Strafrechts doch an grundsitzlicher
Bedeutung. Dementsprechend sind legislatorische Impulse derzeit weniger
auf dem Gebiet des Jugendkriminalrechts als in anderen Rechtshereichen
anzutreffen. Damit droht die Jugendkriminalrechtspflege trotz weiterrei-
chender Ansidtze ihrer ,Schrittmacherfunktion” allmihlich verlustig zu
gehen,

Bine solche Eniwidklung zeichnet sich namentlich im Verhaltnis zum all-
gemeinen Sirafrecht ab, das nach Ubernahme einer Reihe von Instituten
aus dem JGG diesem selbst nunmehr die Rolle der Anpassung aufzruok-
troyieren scheint. Brst recht liuft der Jugendvollzug Gefahr, gegeniiber
dem Hrwachsenenvollzug zumindest normativ ins Hinterireffen zu gera-
ten. Die zu erwartende pesetzliche Regelung des Brwachsenenvollzuges

verschafft diesem eine Rechisgrundlage, mit der § 91 GG nicht annahernd

konkurrieren kann. Bine Binbeziehung des Jugendvollzuges in das Siraf-
vollzugsgesetz wiirde diesen enfgegen seinen padagogischen Besonder-
heiten legislatorisch zum Annex des Brwachsenenvollzuges stempeln.

Eine Gesamtwiirdigung der Auswirkungen, die die derzeitigen Reformen
in Nachbargebieten fiir das Jugendkriminalrecht haben (kénmen), hesta-
tigt den Bindruck, daf realen oder zumindest méglichen Binbufen des
GG kein vergleichbarer innovatorischer Gewinn der Jugendkriminal-
rechispflege gegenitbersteht.

Auch unterhalb der Schwelle grundlegenden Systemnwandels zeichnen sich
gegenwirtiy im Bereich der Jugendkriminalrechtspflege Veranderungen
ab, die auf Dauer nicht ohne Binfluf auf ihr Selbstverstindnis und ihre
Gesamtstruktur bleiben kénnen. Soweil es sich um Modellversuche in-
nerhalb der Bewihrungshilfe, des Jugendarresies und Jugendvollzuges
handelt, fiillen sie lediglich den vom JGG vorgegebenen Rahmen aus
oder liegen zumindest auf der Linie der vom JGG im Prinzip anerkann-
ten pidagogischen Zielsetzung. Imsofern suchen sie der seit langem er-
hobenen Forderung Rechnung zu tragen, vor grundlegenden Strukturver-
inderungen erst einmal die im JGG angeleglen erzieherischen Miglich-
keiten im Interesse einer optimalen Riickfallverhiifung zu nuizen.

Daraus ergeben sich folgende Annahmen:

Die Diskussion iiber das Verhaltnis von Jugendgerichtsbarkeit und Sozial-
arbeit wird jedenfalls insofern der Differenziertheit und Komplexitit ge-
genwirtiger gesellschaftlicher und wissenschaftlicher Entwiddungen nicht
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gerecht, als sie mit eindimensionalen Interpretationen - elwa nach dem
,Freund-Feind-Schema“ - arbeitet.

Die daraus abgeleiteten radikalen L&sungsversuche mit ihrer meist ein-
linigen Qrientierung gehen zumindest teilweise an den taisichlichen Ver-
hilinissen und Méglichkeiten voriiber,

Diesem Angehot an Theorie steht kein vergleichbares an praktischer Hr-
probung und Auswertung empirischer Erfahrung gegeniiber.

Angesichts des Standes der Diskussion sind Teilreformen im JGG-Bereich,
deren kriminologische und forensische Grundlagen einigermafben gesichert
erscheinen, gegeniiber globalen Konzepten — deren Verwirklichung schon
auf finanzielle und personelle Schwierigkeiten st6ft — vorzuziehen.

Die Rolle der Sozialarbeit innerhalb der Jugendgerichtsharkeit ist danach
wie felgt zu bestimmen:

Sozialarbeit ist allemal insofern Anpassungshilfe, als sie dem Probanden
in seinem eigenen Interesse zu einem - wenn auch nur begrenzten -
Konsens mit seiner Umwelt verhilft, der ihm erst ein Leben in und mit
der Gemeinschaft erméglicht, Sie beschneidet damit zwangsldufig persin-
liche Bediirfnisse, ja vielleicht sogar Fmanzipationsprozesse, die der Ich-
entwicklung des Probanden dienen. Insofern steht sie aber im Kontext der
gesamigesellschafilichen Situation, die Selbstverwirllichung um des Zu-
sammenleben willen immer nur in Grenzen zuldBt Soweit Sozialarbeit
sich nicht allein an den subjektiven Néten und Pediirfnissen ihrer Klien-
tel orientieren kann, sondern auch objektive Bedingungen und Notwen-
digkeiten der Hilfeleistung beriidksichtigen muf, enthilt sie allemal Mo-
mente der Kontrolle, wenn nicht des Zwangs. Die Erweiterung der ge-
sellschafilichen Toleranzgrenze entsprechend den Anforderungen der
Sozialvertriglichkeit reduziert indessen notwendigerweise das Maf der
Anpassung und Kontrolle.

Sozialarbeit, die ihrem Auftrag, die Perstnlichkeitsentwicklung des Pro-
banden zu fordern, gerecht werden will, darf sich nicht in blofer Anpas-
sungshilfe erschépfen. Sie muf durch die Art des Umgangs mit dem Pro-
banden Freiriume fiir die persomliche Entfaltung erdffnen und Hand-
lungsalternativen schaffen. Dies schliefit eine paternalistische Haltung ge-
geniiber dem Probanden aus und zielt - der Altersreife entsprechend -
auf partnerschaftliche Zusammenarbeit, die allerdings auf der Grundlage
der Freiwilligkeit - auch das soziale Umfeld (Familie, Schule, Jugend-

gruppe usw.) einbeziehen mub.

Sozialarbeit muB sich daher allemal an der Doppelstrukiur (Ambivalenz)
jedes Sorialisationsprozesses orientieren, der zwischen ,Anpassung und
Widerstand® {Coburn-Staege) verliuft und beide Méglichkeiten in sich
zu vereinen sucht, Ebenso wie die miindige, sozial handelnde Persinlich-
keit kennzeichnet, daf sie Subjektivitit und Unabhingigkeit mit gesell-
schaftlichen Rollenanforderungen und Verhaltenserwartungen zu vermit-
teln weifl, muf Sozialarbeit zum Erlernen von Verhaltensweisen und Ein-
stellungsmustern beifragen, die eine Bewiltigung jenes Spannungsverhait-
nisses ermdglichen. Sozialarbeit, die diesen grundlegenden Sachverhalt
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ignoriert, verkennt oder idealisiert in realititsblinder Weise die Bedin-
gungen ihrer eigenen Tatigkeit.

Insofern kann sie der vorgegebenen Ambivalenz von Hilfeangebot und
sozialer Kontrolle nicht restlos ausweichen. Darum stellt sich Sozialarbei-
tern der Jugendgerichtsbarkeit auch nicht die grundsiizliche Alternative
des Entweder-Oder, sondern lediglich die Frage, in welchem Umfang

" ihnen neben ihren beratenden und helfenden Aufgaben solche der Fr-

mittlung und Uberwachung zugemutet werden kénnen.

Einlinige Losungsversuche, die auf villige Identifikation mit dem Proban-
den und dessen subjekiiven Bediirfnissen oder mit einer als Siraffustiz
verstandenen Jugendkriminalrechtspflege hinauslaufen, sind notwendig
zurn Scheitern verurteilt, weil sie die Méglichkeiten und Grenzen sozial-
padagogischen Handelns in jenem Titigkeitsfeld verfehlen. Deshalb ist
weder die traditionelle Individualisierung noch die verschiedentlich in-
tendierte Sozialisierung der Hilfe in der jeweils gemeinten Ausschlief-
lichkeit ein tauglicher Ausweg aus der Konfliktsituation der Sozialarbeit.

Emanzipatorische oder politische Sozialarbeit, die Sozialisation des straf-
falligen Jugendlichen in Ablebnung der Jugendkriminalrechispflege und in
Gegnerschaft zu ihr betreiben will, wirkt entgegen ihrer Zielsetzung ledig-
lich auf die Auswechslung von Herrschafis- und Abhéngigkeitsverhili-
nissen hin, beseitigt diese jedoch nicht grundsitzlich. Sie 15st die indivi-
duellen Probleme des Probanden nichi und bleibt selbst die hier und
heute méglichen Hilfestellungen schuldig. Nicht zuletzt mub sie sich fra-
gen lassen, ob Verinderungen der Gesellschaft auf dem Weg tiber ihre
schwichsten Mitglieder iiberhaupt wiinschbar und méglich sind,

Umgekehrt gerdt Sozialarbeit, die sich nach Methode und Zielsetzung in
Anpassungshilfe erschipft, in Gefahr, die Unselbstandigkeit des Proban-
den und seine Schwierigkeiten bei der Lebensbewiltizung noch zu ver
sticken und damit den KriminalisierungsprozeR® weiter voranzutreiben.
Sie ignoriert zudem die gesellschaftlichen Bedingungen ihres Handelns,
denen sie auch durch Personalisierung der Probleme nicht ausweichen
kann.

Lassen sich die aus der Ambivalenz von Hilfe und Kontrolle resultieren-
den Probleme der Sozialarbeit auch nicht restlos beseitigen, so kénnen
sie doch entschirft werden, wenn es gelingt, sozialpadagogischen Ge-
sichtspunkfen hei der Ausgestaltung des Jugendgerichtsverfahrens, der
Auswahl und Bemessung jugendgerichtlicher Mafnahmen und deren
Handhabung sowie bei der Festlegung der Rerufsrollen innerhalb der
Jugendgerichisbarkeit Vorrang zu verschaffen.

Voraussetzung hierfiir ist, daf die Jugendgerichtsbarkeit im ganzen und
damit auch die in ihrem Rahmen #itigen Sozialarbeiter noch mehr als
bisher vom Stigma repressiver Strafjustiz befreit werden. Solange das
Jugendstrafrecht nicht durch ein Jugendhilferecht abgeldst wird, miissen
Reformbestrebungen in bezug auf die kriminalrechtliche Behandlung Tu-
gendlicher deshalb in erster Linie auf dem Feld der Jugendkriminalrechts-
pflege ansetzen.
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Dies erfordert vor allem den weiteren Ausbau solcher Reaktionsformen,
die - wie etwa die Brteilung von Weisungen und Auflagen, die heil-
erzieherische Behandlung und die Erziehungsbeistandschaft - ambulan-
ten Charakter fragen und unterhalb der Schwelle kriminalrechtlicher
Sarktionen angesiedelt sind. Soweit kriminologischer Brfahrung zufolge
ambulanie Brziehungshilfen stationiren MaPnahmen iiberlegen sind, ist
auf Freiheitsentzug zu verzichten,

Voraussetzung dafiir ist ein Ausbau des psychodiagnostischen Instrumen-
tariums, namentlich eine stirkere Heranziehung von Gutachtern zur Ver-
besserung der Auslesekriferien und Auswahlverfahren in bezug auf
jugendgerichtliche Mafinahmen. Die Wirksamkeit solcher Reaktionen lei-
det nicht zuletzt darunter, daf Art und Dauer der jeweils angeordneten
Mafinahmen nicht geniigend auf Persénlichkeitsentwicklung und Lebens-
bedingungen des einzelnen Jugendlichen abgestimmt sind. Beispiethaft
dafiir ist die Praxis der Verhéngung von Jugendarrest und Jugendsirafe.

Festsetzung von Art und Dauer der Mafinahmen werden freilich auch
durch die bekannten Mangel des Vollzuges beeinflufit. Deshalb verspricht
ein Ausbau des diagnostischen Apparates nur in Zusammenhang mit prak-
tischen Reformen innerhalb des Jugendarrestvollzuges und Jugendvoll-
zuges Brfolg.

In dem Mafe, in dem individuelle Sozialisationsdefizite die Auswahl und
Ausgestaltung der jugendgerichilichen Mafnahmen bestimmen, iritt der
erzieherische und priventive Charakter des Jugendkriminalrechts in den
Vordergrund und verringert sich das Konflikipotential im Verhélnis von
Jugendgerichtsharkeit und Sozialarbeit. Soweit jugendgerichtliche Reak-
tionen ihren blofen Eingriffscharakter verlieren, verschieben sich auch
die Grenzen des Verhalinisméfigkeitsgrundsatzes.

In diesem Sinne birgt die - teilweise - Verlagerung von Brziehungs-
mabnahmen aus der Jugendgerichtsbarkeit in die Jugendhilfe die Gefahr,
dafh sich der dem Begriff Justiz anhaftende Stigmaiisierungseffekt noch
verstirkt und damit auf die in ihr Handelnden wie von ihr Betroffenen
weiter {ibertragt. Das spricht dafiir, es insoweit wenigstens hinsichtlich
der Anordnung der Mafnahmen bei der jugendrichterlichen Zustindigkeit
zu belassen,

Eine stirkere Verzehnung jugendgerichtlicher und jugendhilferechtlicher
Verfahren und Mafnahmen irigt méglicherweise zum Abbau negativer
Wertungen hinsichtlich der Jugendkriminalrechispflege bei. Ein solcher
Tortschritt darf freilich nicht umgekehrt um den Preis einer negativen
Stigmatisierung der Jugendhilfe erkauft werden. Die im Prinzip wiin-
schenswerte Personalunion von Jugendrichter und Vormundschaftsrichter
IaBt jedoch nach den bisherigen Erfahrungen keine psychologische Vor-
belastung der Jugendhilfe erwarten.

Hine sozialwissenschaftlich-kriminologische Vorbildung der Jugendrichter
und Jugendstaatsanwilte wiirde vermutlich nicht nur zur erzieherischen
Ausgestaliung des Jugendgerichtsverfahrens, sondern auch zur Annihe-
rung von Juristen und Sozialarbeitern beitragen.
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Dieses Ziel ist indessen nur zu erreichen, wenn eine solche Vorbildung
obligatorische Voraussetzung fiir die Ausiibung der jugendrichterlichen
und jugendstaatsanwalischafilichen Titigkeit ist. Kommunikations- und
Interaktionsprobleme, die im Verhilinis der verschiedenen Verfahrens-
beteiligten zueinander auftreten, sind zwar nicht selten Folge rechilicher
Kompetenz -~ und Verfahrensregeln -, sie sind aber gewif auch durch
den Mangel an gemeinsamem fachlichem Vorwissen veranlaft, das Vor-

" aussetzung fiir eine wirksame sozialpidagogische Zusammenarbeit ist.

Sozialwissenschaftliche Kenntnisse der in der Jugendkriminalrechtspflege -
titigen Juristen konnten namentlich die sprachliche und sachliche Ver-
staindigung iiber Rolle und Punktion der Sozialarbeiter {érdern sowie einen
sozialpidagogischen Grundkonsens iiber die Auslegung und Anwendung
einschligizer Rechisnormen herbeifithren. Dies kénnte einer schemati-
schen und ritualisierfen Handhabung des Jugendkriminalrechis durch Ju-
risten entgegenwirken und das Verstdndnis der Sozialarbeiter fiir vechis-
staatliche Gesichispunkie der Rechtskontinuitit und Rechtssicherheit ver-
stirken. Fine solche Verbesserung der Kommunikation wiirde nicht zu-
letzt sachgerechteren Ldsungen in denjenigen Fillen vorarbeiten, in de-
nen es um die Auswertung der Berichte des Jugendgerichishelfers und
des Bewihrungshelfers geht oder in denen die Vernchmung des Jugend-
gerichtshelfers oder des Bewshrungshelfers als Zeuge zur Diskussion steht.

Die Rollenkonflikie des Sozialarbeiters im Verhélinis von Brmitflung zu
Beratung, Kontrolle zu Hilfe lassen sich grundsitelich und radikal nur
durch Ubertragung aller ermitielnden und konirollierenden Aufgaben auf
andere Instanzen lésen. Ein solches Konzept wiirde jedoch die Einheit
der sozialpidagogischen Tatigkeit gefihrden und ihre Wirkungsm#glich-
keiten reduzieren.

Verbleiben aber jene Funktionen inmerhalb der Sozialarbeit, muf ihre
Wahrnehmung im Wege des Kompromisses auf den Auftrag der Bera-
tung und Hilfeleistung abgestimmt werden. Daran wiirde im Prinzip auch
eine Verteilung beider Aufgabenbereiche auf verschiedene Gruppen von
Sozialarbeitern nichts &ndern, Zwar miiften die Konflikte dann nicht mehe
in der Person des einzelnen Sozialarbeiters ausgetragen werden; sie wiir-
den sich aber spitestens im Rahmen der Zusammenarbeit, also auf der
Ebene der Kommunikation und gegenseitigen Informationen, stellen.

Die - fliefende - Grenze zwischen der Wahrnehmung spezifisch so-
rialpddagogischer Aufgaben und kontrollierender Funktionen wird frei-
lich dann iiberschritten, wenn die Tatigkeii des Sozialarbeiters iiberwie-
gend Ermitilungs- und Uberwachungscharakter erhélt und damit MiB-
brauch von Verfrauensverhélinissen zu befiirchten ist. Diese Gefahr ent-
steht, wenn und soweit der Bewihrungshilfe die Fithrungsaufsicht iiber-
tragen wird.

Demgegenither verdienen Bemiithungen den Vorzug, die Stellung des
Jugendgerichishelfers und des Bewihrungshelfers - aber auch des So-
zialarheiters im Jugendvollzug - zu stirken, ihnen namenilich mehr
Selbstindigkeit einzurivmen, sowie das Schwergewicht ihrer Tatigkeit
von der Kontrolle mehr zur Beratung und Hilfeleistung hin zu verlagern.
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Dazu gehdren einmal orgamsatorlsche Mafnahmen innerhalb des Jugend-
amies, die die fachsperifischen Gesichtspunkte und Erfordernisse der
Jugendgerichtshilfe nachhaltiger als bisher zur Geltung bringen. Perner
rechnen hierher die Begrenzung der Berichispficht des Jugendgerichts-
helfers suf die fiir die Dissozialisation bzw. Sozialisation mafgeblichen
Aspekie sowie eine strenge Beschrinkung der Mitteilungspflichten des
Jugendgerichtshelfers und des Bewdhrungshelfers auf die entscheidungs-
relevanten Daten. Schlieflich miite die Aufgabe, Sozialisationshilfe zu
leisten, in Beschreibung von Berufsbild und Funktionen stirker hervor-
ireten. Entsprechende Ansitze in der Neufassung des JGG sind weiter-
zuentwickeln, vor allem aber die obligatorische Teilnshme des ermitteln-
den Tugendgerichishelfers an der Hauptverhandlung sicherzustellen.

Hingegen wiirde eine vollige Freistellung von Berichts- und Miteilungs-
pllichten die Informationsgrundlagen und Handlungsmoglichkeiten der
iibrigen Verfahrensbeteiligten, vor allem des Jugendrichters, erheblich be-
eintrichtigen und damit die pidagogische Zielsetzung des Tugendgerichis-
verfahrens gefihrden. Insofern lassen sich die Rollenkonflikie des Sozial-
arbeiters, der zugleich mit Ermitflungs- und Behandlungsaufgaben betraut
ist, auch nicht durch eine Ausdehnung des Zeugnisverweigerungsrechts
auf samtliche Formen von Sozialarbeit lésen. Bin funktionshezogener
Schutz von Vertrauensverhédlinissen kann jedoch solche Konilikte ent-
schiirfen helfen.

Bine auf die Tatigkeit in der Jugendkriminalrechtspflege zugeschnittene
theoretische und praktische Ausbildung des Sozialarbeiters wiirde aller
Wahrscheinlichkeit nach die Bewiltigung der besonderen Anforderungen
jenes Arbeitsfeldes erleichtern und zur Verbesserung der Kommunikation
mit den iibrigen Verfahrensbeteiligten beitragen. Dies legt es nahe, einen
speziellen Studiengang fiir Jugendgerichtshelfer, Bewihrungshelfer und
Sorzialarbeiter im Jugendvollzug einzurichten oder zumindest eine solche
Zusatzausbildung vorzuschreiben. Dem entspricht in gewisser Weise die
Forderung nach kriminologischer Vorbildung des Jugendrichters und Ju-
gendstaatsanwaltes,

Fachliche Beratung in Gestalt von Supervision diirfte dem Jugendgerichts-
helfer, dem Bewiihrungshelfer und dem Sozialarbeiter im Jugendvollzug
gleichfalls zu einer besseren Verarbeitung personlicher Schwierigkeiten
vethelfen. Irn Verein mit Gruppenarbeit kinnte sie die im System der
Jugendkriminalrechispflege angelegten Rollenkonﬂlkte und daraus resul-
tierenden beruflichen Belastungen verringern.

Die Anndherung von Jugendgerichfsbarkeit und Sozialarbeit ist hiernach
keine Frage glatter Losungen oder gar eines Federsirichs des Gesetzgebers,
sandern das Frgebnis eines {iberaus miihsamen Prozesses, der von den
Beteiligien namentlich Kritikfahigkeit und Distanz gegeniiber der eigenen
Rolle fordert. Sie héngt freilich nicht zuletzt davon ab, ob und inwieweit
die Uffentlichkeit bereit ist, einen solchen gemeinsamen Lernprozef, der
auch um ihretwillen - und nicht allein straffilliger Jugendlicher wegen
~ stattfindet, zu unterstiitzen.




Friffnungsreferat von Prof. Dr. H. Miiller-Dieiz
JUGENDGERICHTSBARKEIT UND SOZIALARBEIT

" Das Thema dieses Jugendgerichtstages ist recht allgemein und fordert
- darum, so scheint es, eine allzemeine Behandlung. Aber was es erfordert
“ind wozu es herausfordert, machen erst die hesonderen Fragestellungen
“ sichtbar. Sie wollen als Binstieg in die Gesamiproblematik, nicht als deren -
" Losung verstanden werden. Denn oft genug sind Ldsungen nur Antworten
‘auf Fragen, die sich so nicht stellen, oder selbst verkappte Fragen, deren

2 Beantwortung noch aussteht,

: Das heutige Thema hat Tradition: es ist aber zugleich auf eine bestiirzende

"~ Weise aktuell. Die Paradoxie I6st sich auf, bettet man es ein in die gegen-
wiirtige Diskussion auf dem Gebiet der Jugendkriminalrechtspflege und in
die Verhandlungen fritherer, namentlich vorangegangener Jugendgerichis-
tage. Da zeigt sich denn auch, daB das Verhilinis von Jugendgerichtsbarkeit
und Sozialarbeit, wenngleich nicht als allgemeines Thema, so doch im Blick-
winkel der Funktionen und der Zusammenarbeit der Verfahrensheteiligten
seit langem erdrtert wird, Vor allem in den Diskussionen der Jugendgerichts-
tage hat die ,Personenfrage” wiederholt im Miftelpunkt gesianden, sich
vielleicht sogar in den Vordergrund gedringt. Zu erinnern ist an den
11. Tugendgerichistag von 1959 in Berlin, der sich dieser Problematik an-
genommen und damit im Grunde an den 7. Jugendgerichtstag von 1927 in
Stuttgart angekntpft hat. Die Resolution, die der letzte, der Heidelberger
Jugendgerichistag zur Aushildung und Forthildung der Mitarbeiter gefafit
hat, steht ganz in jener Entwidkdung, die uns nunmehr erneut beschiftigt.

Indessen ist das Thema in seiner heutigen, allgemeineren Formulierung
neueren Datums, Die Tragestellung hat sich erweitert. Sie scheint grund-
sitzlicher geworden zu sein. Und sie hat ihren Schwerpunkt verlagert. Man
kinnte darin ein Zugestindnis an jlingste Bntwicklungen der Kximinologie
sehen, die avf dem Jugendgerichtstag von 1968 in Braunschweig das be-
herrschende Thema war. Schon damals wurde sichtbar, daf der Blick der
kriminologischen Forschung nicht mehr allein — und vielleichi nicht ein-
mal mehr so sehr -~ auf die Akfeure, d. h. die dissozialen Kinder und
delinquenten Jugendlichen, sondern auf diejenigen gerichiet ist, die auf
kriminelles Verhalten reagieren. Atiologie und Phanomenclogie der Jugend-
kriminalitit sind zwar weiterhin — wie anders? — Themen der Krimino-
logie geblieben. Aber der Ausgangspunkt hat sich gesindert. Handlungsweisen
und Wirkungsmechanismen der Instanzen der sog. sozialen Kontrolle, will
heiffen von Schule, Polizei, Jugendamt, Jugendgericht und Tugendstrafvoll-
zug, werden Gegenstand empirischer und theoretischer Analysen. Dabei ist
der methodenkritische Ansatz, der der Verbesserung und Weiterentwicklung
von Behandlungsmethoden galt und den auch die Thematik des letzten
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Jugendgerichtstages widerspiegelte, teilweise bereits aufgegangen in allge-
meinen Kriminalitdistheorien, wenn nicht gar in globalen Gesellschafts-
konzepten. Die traditionelle Frage, was die Instanzen der sozialen Kontrolle
und damit die Jugendkriminalrechtspflege zur Bekdmpfung der Jugendkrimi-
nalitit effektiv leisten oder leisten kénnten, kehrt sich um in das Problem,
was und wieviel sie eigentlich zur Kriminalisierung Jugendlicher beitragen.
Peide Aspekie begegnen uns denn auch in der Diskussion um die Rolle der
Sorzialarbeit innerhalb der Jugendgerichtsbarkeit.

Noch in anderer Hinsicht scheint das heutige Thema neueren kriminal-
politischen Entwiddungen, um nicht zu sagen modischen Trends des Zeit-
geistes zu entsprechen. Fs kénnte den Bindruck hervorrufen, als gehe es um
ein grofies, wegweisendes Konzept, das die Losung vielfiltiger praktischer
Probleme der Jugendgerichtsbarkeit verspricht, Denn der Ausdruck — um
nicht zu sagen das Reizwort — , Soziglarbeit” legt doch den Gedanken nahe,
die Jugendkriminalrechtspflege selbst in unmitielbare Verbindung mit
Sozialarbeit zu bringen, wenn nicht gar als deren praktischen Anwendungs-
fall zu begreifen. Zwar scheint ein Blick in die Literatur zum JGG eines
Besseren zu belehren: weder versteht sich die Jugendgerichtsharkeit als Teil
der Sozialarbeit noch wird sie derart eingeordnet. Aber unverkennbar laufen
gewisse kriminalpolitische Entwicklungslinien, vor allem solche, die unter
individualpriventiven Vorzeichen stehen, mehr als frither darauf zu; der
verbale Triumphzug der Resczialisierungsidee, deren Bliitentriume allerdings
nach manchen Diagnosen bereits wieder ausgetriumt sind, konnte in der
Tat Justiz und Sozialarbeit einander nahergebracht haben. In der Charak-
terisierung des Jugendrichters als Erziehungsrichter, des Richters iiberhaupt
als ,Sozialarzt” klingt das alles an. So ist wohl auch die Frage zu verstchen,
ob Sozialarbeit eine ,zentrale Aufgabe der Strafrechtspflege” sei oder sein
solle. Wenn solche Brwigungen schon der Strafjustiz allgemein gelten, um
wieviel legitimer mag es dann sein, sie hinsichtlich der Jugendgerichtsbarkeit
anzustellen, die sich doch zumindest der der Theorie nach dem Frzichungs-
gedanken verschrieben hat. Denn hier haben bekanntlich jene spezial-
praventiven Tendenzen, die uns heute gleichsam als ,feedbadk” in manchen
kriminalpolitischen Reformen des allgemeinen Strafrechts begegnen, zuerst
Fuft gefacht. Man konnte jene Zielsetmmg ~ in jedem Sinne des Wortes —
als pidagogischen Prozef definieren, der die Sozialisation delingquenter
Jugendlicher férdern soll. Damit wiirde sich die Jugendgerichtsbarkeit wenig-
stens ihrer Funktion nach der Sozialarbeit annihern, wenn und soweit diese
gleiche Ziele verfolgt, etwa Sozialisationshilfe leisten will.

In der Tat strebt das die Sozialarbeit ihrem heutigen Verstindnis nach an.
Statt Behebung dufferer, materieller Notlage im Sinne der traditionellen Fiir-
sorge und Wohlfahrispilege setzt sie sich nunmehr Lisung perstnlicher
Probleme und soziale Integration ihrer Klientel zum Ziel. Die Aufgaben
sind gewachsen, haben sich inhaltlich teilweise verindert. Die Entdeckung
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© randstﬁndiséher Gruppen in der Gesellschaft, ihrer besonderen sozialen und

psychischen Defizite hat die Notwendigkeit innerstaatlicher Entwiddungs-

hilfe und damit sozialer Dienstleistungen ins 6ffentliche Bewuftsein geriickt.

Sozialarbeit ist zum Stichwort der Zeit avanciert. Sozialisationshilfe figuriert

als Versuch, unbewiltigter psychischer und sozialer Probleme, individueller

und kollektiver Neurosen Herr zu werden. Zum Teil hantiert Sozialarbeit

bereits mit jenen Schliisselbegriffen, die gleichsam das Zeitbewuftsein auf-

schliefen, mit ,Selbstverwirklichung” und , Emanzipation”, jenem Ausdruck,

der der Peministenbewegung zum Trotz lingst seine geschlechtsspezifische
Binengung verloren hat.

In solchem gesellschaftspolitischem Kontext liegt es nahe, auch die Phino-
mene der Dissozialitit und Kriminalitdt mit sozialen Hilfen und nicht mit
kriminalrechtlichen Sanktionen anzugehen, in Sozialarbeit die heutige -
oder wenigstens kiinftige — Antwort der Gesellschaft auf die Herausfor-
derung der Jugendkriminalitit zu sehen. Das wiirde in etwa jenen Bestre-
bungen entsprechen, die das Jugendsirafrecht durch ein unverkiirzies System
pidagogischer und therapeutischer Hilfen fiir straffillige Jugendliche er-
getzen wollen. Dann wire Jugendhilfe vielleicht heute schon die Briicke
zwischen Jugendgerichisbarkeit und Sozialarbeit, der Aunsdrudk ,Sozialisa-
tionshilfe” ihr gemeinsamer Schliisselbegriff und der Vormundschaftsrichter
gleichsam die juristische Mittelsperson zwischen ihnen?

II

Aber derartige Uberlegungen wiren in mehrfacher Hinsicht hypotheti-
scher, ja spekulativer Natur. Sie setzen voraus, daf sich der heutige Standort
von Jugendgerichtsbarkeit und Sozialarbeit einigermaffen bestimmen laft,
daft das Selbst- und Fremdverstindnis beider wic deren rechtliche Grund-
lagen einer Anniherung oder gar Verschmelzung giinstig sind. Indessen
regen sich hier wie dort Zweifel. So scheint die Zukunft der Jugendgerichts-
barkeit durchaus ungewif. Das JGG etwa ist, wenn nicht im ganzen, doch
zumindest in Binzelbereichen in den Sog von rechtspolitischen Entwick-
lungen geraten, deren Frgebnis nur schwer abzuschen ist. Auf der einen
Seite sind es grundlegende Reformen auf den Gebieten des Jugendhilfe- und
des Familienrechts, auf der anderen Anderungen des materiellen Strafrechts
und Strafverfahrensrechts, die in die fiberkommene Struktur der Jugend-
kriminalrechtspflege hineinwirken., Die pesetzliche Regelung des Erwach-
senenstrafvollzugs tut ein tibriges dazu,

Mag die Entwicklung im Bereich der Jugendhilfe noch relativ offen sein,
wie der Weg vom Diskussionsentwurf zum Referentenentwurf eines Jugend-
hilfegesetzes zeigt, so zeichnen sich doch auch hier Verinderungen fiir die
Jugendgerichtsbarkeit ab. Obwohl das weitergehende Konzept einer teil-
weisen Verschmelzung von Jugendstrafrecht und Jugendwohlfahrtsrecht
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zumindest vorldufig auf Eis gelegt ist, scheinen sich die Gewichte stirker
von der Jugendgerichtsbarkeit zur Jugendhilfe hin zu verschieben. Lrste
Indizien dafiir liefert der Referentenentwurf selbst. Dabei muf hier die
Frage offenbleiben, ob die geplanten neuen Frzichungshilfen, wie die Teil-
hahme an einem Erziehungskurs, die Aufnahme in eine Wohngemeinschaft
oder in ein sozialtherapeutisches Jugendheim, lediglich die Zehl der — im

- wahrsten Sinne des Wortes — an Kinderkrankheiten laborierenden Institu-
tionen vermehren oder sie wmn experimentierende bereichern wird. Die
Tendenz, wenigstens unterhalb der Schwelle schwerer Kriminalitdt priméar
mit jugendhilferechtlichen ,Mafnahmen® =u reagieren, ist jedenfalls idar
erkennbar. Dieses Gesamibild wiirde durch die obligatorische Ubertragung
vormundschafisrichterlicher Brziehungsaufgaben auf den Jugendrichter nur
teilweise korrigiert werden. Die Korrektur fiele wohl besonders bescheiden
aus, sollten noch verfahrensrechtliche Einbriiche von der neuen Institution
des Familienrichters drohen. Die jiingste Diskussion hat gezeigt, dab es hier
nicht allein um Kompetenzfragen, sondern um die erzicherische Substanz
der Jugendkriminalrechtspflege selbst geht. Denn noch ist nicht auszu-
machen, ob die beahsichtigte rechtliche und personelle Anniherung von
Jugendgerichishbarkeit vnd Jugendhilfe in einer fruchtharen oder in eiger
tédlichen Umarmung endet.

Die Herabsetzung des Volljahrigkeitselters auf achtzehn Jahwe gibt im
Hinblide auf die weitere Entwidklung der Jugendkriminalrechtspilege gleich-
falls mehr Fragen auf, als sie Antworten bereithilt. Wird sie die ohnehin
schon unbefriedigende Situation in bezug auf die kriminalrechtliche Be-
handlung der Heranwachsenden noch verschlechtern oder wird sie das Tor
zur Schaffung eines modernen Jungtiterrechts aufstoben? Kann man unter
solchen Voraussetzungen wenigstens erwarten, daf die Heranwachsenden
in vollem Umfang in das JGG einbezogen werden und daft damit der un-
gliiddiche § 105 JGG {iberfliissiz wird? Solche Ubetlegungen drangen sich
um. so0 mehr auf, als sozialisationstheoretische Frkenntnisse iiber die Reife-
entwicklung keineswegs durchgingig mit der Herabsetzung des Volljihrig-
keitsaliers harmonieren, Was das Strafmiindigkeitsalter anlangt, scheinen sie
jedenfalls eher die Forderung nach Heraufsetzung der Altersgrenze zu stiit-
zen. Wie damit gewisse Trends hinsichtlich der altersméfbigen Vorverlagerung
der Kriminalitat zu vereinbaren sind, hart allerdings gleichfalls nodh einer
zureichenden Antwort, Die Herabsetzung des Volljihrigkeitsatters hat denn
auch prompt die Diskussion iiber die Reichweite des Bundesverfassungs-
gerichtsurteils zur zwangsweisen Anstalts- und Heimunterbringeng Frwach-
sener wiederbelebt. Man ksnn sich freilich des Hindrucks nicht ganz er- -
wehren, als ob aus jener Entscheidung mehr herausgelesen worden ware, als - 7
sie verfassungsrechtlich eigentlich hergibt. Wenn und soweit hier iiberhaupt - ]
eine Korrektur fillig war, hat sie das sog. Lebach-Urteil des Bundesver-
fassungsgerichts vorgenommen, Danach diirfte fiir den Personenkreis der
straffilligen Frwachsenen die grundsitzliche Zuldssigkeit stationdrer Sozia-
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shﬂf;gh'__ festsichen, sofern nur der Verhaltnisméifigkeitsgrundsatz

gewahrt bleibt. ) . o
reilich. gelt es nicht allein um die.Frage, ab dEfs pgdag_oglsch Rlcht}'ge
such. das verfassungsmébig Zuléssige isi, sondern in vielleicht noch star-
rein MaBe um das Problem der Auswahl ur_ld praktischen Al_lsgestaltun'g
arzicherisch geeigneter und angemessener Hilfen oder Reaktlongn. Wie
iade’ der letzte Jugendgerichtstag zeigte, ist man hier zwar theorr::tlsch i
niges weitergekommen. Auch liegen schon einige Erfahrungen mit Expe‘n—
onten’ ,im Vorraum der Heimerziehung”, ither neue Formep von Frzie-
trigshilfen, wie etwa Wohngemeingchaften, iiber Gruppenarbeit im Rahmen
der Bewihrungshilfe sowie iiber eine padagogische Ausgestaltung des
rdarrestes und des Jugendvollzuges vor. Es hélt aber offenbar schwer,
Jicse Brfahrungen auf breiterer Basis in die heutige Wirklichkeit der Jugend-
Jriminalrechtspflege einzubringen. Das gilt nicht minder fiir die Verwertung
sorialwissenschaftlicher Frkenntnisse bei der Auswahl und Bemessung der
Rechtsfolgen durch den Jugendrichter, fiir den Vielfalt an Sozialisations-
Cadiirfnissen und reales Angebot an Frziehungshilfen immer noch weit aus-
Sinanderklaffen. Manches deutet darauf hin, dab sich in der gegenwértigen
“ Ginktionspraxis das Unbehagen {iber die tatsichliche Beschaffenheil jenes
Tustrumentariums auflert. Damit diirfte wenigstens teilweise der erhebliche
“Riickgang der unhestimmten und der lingeren Jugendstrafen sowie der Fir-
- ‘sorgeerziehung zusammenhingen. Freilich kann das die immer wieder kriti-
sierten tatstrafrechilichen Tendenzen nicht in vollem Umfange erkliren,
die im FPrgebnis dazu fithren, daff bei der Auswahl und Bemessung der
“Reéaktionen ein iiberinterpretierter Schuld- und VerhalinismiBigkeitsgrund-
“‘satz nicht selten Vorrang vor den individuellen Sozialisationshedtirfnissen
* des Jugendlichen genieBt. So bleibt nach wie vor der unbefriedigende Hin-
“druck, daB padagogische Erfordernisse und kriminalrechiliche Gesichts-
punkte praktisch nicht einmeal in dem Mafe zur Deckung kommen, wie es
= das JGG selbst zulafit oder gar anstrebi. Freilich darf man nicht iibersehen,
* daP es uniibersteigbare rechisstaatliche Schranken therapeutischer Finwir-
kung gibt, ebenso wie die Higengesetzlichkeit der Therapie Freiriume vor-
aussetzt, die thr das Recht nicht selten schuldig bleiht.

Diesen immanenten Schwierigkeiten der Jugendkriminalrechtspflege hel-
fen auch die im Grunde marginalen Korrekturen kaum ab, die im Zuge der
Anpassung an das reformierte StGB am GG vorgenommen worden sind.
So zieht sich die Begriindung zum EG StGB auf den Standpunkt zuriick,
dafl ,weitergehende Anderungen” ,einer Reform des JGG vorbehalten blei-
ben” miiBten. Gewif ist da unter dem Strich manches Sinnvolle heraus-
gekommen, etwa die Begrenzung der Laufzeit von Weisungen auf zwei
Jabre, die obligatorische Aussetzung der Jugendstrafe auf Bewahrung bei
ginstiger Prognose oder die Abschaffung der strengen Tage im Jugendarrest.
Daff weifere Anderungen auf dem Gebiet des Jugendarrestes vom Brgebnis
der empirischen Untersuchung abhiingig gemacht werden, ist durchaus ver-

(_-3_,1

31




stindlich, obwohl bereits Reformvorschlige auf dem Tisch liegen. Dennoch
bleibt auch hier ein Rest an Unbehagen, wenn man an die Moglichkeit
denkt, daB die praktische Erprobung der Brziehungskurse nach dem JTHG
einer Neuregelung des Jugendarrestes vorgezogen werden konnte. Mehr
noch gelten die Pragezeichen, die heute hinter dessen pédagogische Wirkung
gesetzt werden, dem Vollzug der Untersuchungshaft. Gerade deshalb will
. das BG StGB die Untersuchungshaft nunmehr im Regelfall auf die Jugend-
strafe angerechnet wissen. Diese Begriindung nimmt sich ebenso makaber
wie fiberzeugend aus. Man kapituliert damit vor dem Fakium eines erziehe-
risch unzulinglichen Untersuchungshaftvollzuges und des Fehlens von
Heimplitzen, die fiir eine einstweilige Unterbringung geeignet sind. Ins-
gesamt ist dies symptomatisch fiir die Riickzugs- und Anpassungssituation,
in der sich das JGG teils tatsachlichen, teils allgemeinstrafrechtlichen Bnt-
widklungen gegeniiber zu befinden scheint.

Das schiene noch relativ problemlos, liefen jene Entwicklungen mehr oder
weniger konsequent auf die Schaffung eines neuen Reaktionssystems zu,
das die Sozialisation delinquenter Jugendlicher nachhaltizer als das bisherige
zn fordern verspricht. Indessen kann davon allenfalls ansatzweise die Rede
sein. Aber selbst wenn sich allmihlich die Ablésung des Jugendkriminal-
rechts durch ein umfassendes Jugendhilferecht vollziehen sollte, bliebe die
Frage nach der Auswahl und Ausgestaltung der Hilfen, ihrer pidagogisch-
therapeutischen Fignung und Leistungsfihigkeit auf der Tagesordnung
Umetikettierungen, Verlagerung und Anderung verwaliungs- und verfah-
rensmifiger Zustindigkeiten lésen die strukiurellen und personellen Pro-
bleme von Erziechungs- oder Sozialisationshilfen fiir sich allein nicht. Sie
ktnnen einen ersten Schritt dazu bilden oder den Rahmen dafiir abgeben.
Den Inhalt selbst ~ Erziehung oder Behandlung — stellen sie noch nicht
dar. Insofern ist ,das substantielle Problem der Verhaltenskontrolle®
(G. Kagiser) allemal ein Thema staatlicher Instanzen, mdgen sie sich als stra-
fende oder als helfende verstehen. Das freilich widerspricht der eingiingigen
Vorstellung, man brauche nur das Jugendstrafrecht abzuschaffen, um jeg-
lichen Schwierigkeiten in der Sache selbst enthoben zu sein.

I

Angesichts einer solchen Situation nach dem Verhiltnis von Jugend-
gerichtsharkeit und Sozialarbeit fragen, heifit also sich einer ganzen Reihe
offener Probleme, wenn nicht gar Unwiigbarkeiten stellen. Finfach wére es,
kénnte man jenes Verhidltnis in die Antithesen von Identitat und Polaritst
pressen. Wiren in Jugendgerichtshbarkeit und Sozialarbeit zwei weitgehend
ibereinstimmende Antworten auf kriminelles Verhalten Jugendlicher zu
sehen, wire ihr Standort in der Tat relativ leicht zu bestimmen. Man kénnte
in ihnen parallele Bemiithungen um den delinquenten Jugendlichen erblicken,
die sich allenfalls in der Methode, nicht jedoch in der Zielsetzung vonein-
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nder Gnterscheiden. Sozialarbeit figurierte dann als reformerische Substanz
det. innovatorische Kraft innerhalb eines wandlungsfahigen sozialpadago-
: glschen Systems. Nicht minder einfach wire es, lieen sich Jugendgerichts-
“Barkeit und Sozialarbeit als eine Art Kontrastprogramm begreifen, in dem
“Lithi die so vielfach beliebte Gegeniiberstellung von Strafe und Erziehung
siederfindet. Tn dieser Sicht liefe Sozialarbeit Gefahr, von der Strafjustiz
“fiir déren Zwedcke vereinnahmt zu werden. Sie konnte aber auch umgekehzrt
Jeichsam als Sprengsatz in einem traditionellen Reaktionssystem verstanden
verden, das sich allmahlich selbst tiberlebt hat. Die praktischen Konse-
quenzen jener Auffassungen zelgen sich dort, wo sich Sozialarbeiter ganz
Yalé Anwalt der Justiz verstehen, sich mit ithr identifizieren oder eine Front-
‘stellung zur Jugendgerichisbarkeit beziehen, indem sie sich mit ihren Pro-
‘banden solidarisieren. Derart gegensitzliche Haltungen miinden schlieftlich
A die vieldiskutierte Alternative, ob der Bewihrungshelfer zur ., Anpassung
“an die Rechtsordnung” oder zur ,Verinderung der Gesellschaft” beitragen
fisse.

“Indessen fragt es sich, ob in beiden Betrachtungsweisen nicht Zuschrei-
“bungen liegen, die weder Jugendgerichisbarkeit noch Sozialarbeit so naiv
“ind unreflektiert fiir sich gelten lassen konnen, Zuschreibungen, deren
Verhalinis zur sozialen Wirklichkeit mehr als fragwiirdig ist. Wie ist es denn
ealiter um den Gegensatz von Brziehung und Strafe, Hilfe und Repression
‘bestellt? Ist es, zwar nicht Zustandsbeschreibung, so doch realistische Ziel-
‘setzung, wenn Sozialarbeit als , Hilfe zur Selbsthilfe”, ,Reifungshilfe” oder
“Tebenshilfe” definiert wird? Ist nicht die urspriingliche Unbefangenheit des
.unverstellten Helfenwollens Geschichte — ebenso wie die ungebrochene
‘Selbstsicherheit, mit der wir frither gestraft haben? Idealisieren nicht jene
‘vielstrapazierten Begriffe ,Hilfe® und ,Leistungsangebot* die Tatigkeit des
‘Sozialarbeiters? Verdecken sie denn im Grunde nicht, daf auf dem Feld der
Erziehungshilfe massive Interventionen stattfinden? Die Vermutung liegt
.nahe, dab dem so ist, bekriftigt durch empirische Untersuchungen, die den
Institutionen und Wirkungsweisen der sozialen Kontrolle gelten. Der Hin-
weis auf die ,organisierte Verfestigung abweichenden Verhaltens® ist uns
allen geldufiz. thm muB man sich auch dann stellen, wenn man sich die
banale Binsicht vergegenwirtigt, daft immer ein Gefille zwischen Ideal und
‘Wirklichkeit besteht, daff Zielsetzungen nur die Funktion von Leitbildern
‘haben, die man nie ganz erreicht. Insofern ist das Stichwort . Sozialarbeit
sperrig und widerstéindig. Es 1adt nicht zu so raschen Identifikationen ein,
“wie sie uns die Welt der schénen Bilder und heilen Begriffe vorgaukelt.

i Aber auch auf der anderen Seite ist zu fragen, wie es um den vielfach
behaupteten Repressionscharakter der Jugendgerichtsbarkeit eigentlich he-
stellt ist, Existiert er denn wirklich so unverfilscht und lupenrein, wie
~‘manche theoretischen Analysen glauben machen wollen? Werden nicht
pidagogische Ansitze — bescheiden zwar und mit mancherlei Widerstinden
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konfrontiert — etwa in der Bewihrungshilfe, im Jugendarrest- und Jugend-
strafvollzug sichtbar? Sind denn erzieherische Zielsetzungen bei der Auswahl
und Bemessung von Rechtsfolgen tatsichlich pure Selbsttduschung, schlechte
Ideologie? Auch insoweit ist der Wirklichkeitshefund wohl differenzierter,
als einlinige Interpretationen es nahelegen. Man kann sich deshalb nicht
ganz des Findrucks erwehren, als ob Abstempelungs- und Stigmatisierungs-
- prozesse nicht nur an delinquenten Jugendlichen, sondern gelegentlich auch
— freilich unter wissenschaftlichem Vorzeichen — an Institutionen und
deren Mitgliedern ablaufen. Richtiz daren ist natiirlich die Beobachtung,
daft die Zugehdrigkeit der Jugendgerichsbarkeit zur Strafrechispflege ins-
gesamt auf ihr Image abfarbt und ihr damit in der Optik der Allgemeinheit
wie in der Sicht der betroffenen Jugendiichen den Charakter einer strafen-
den Instanz gibt. Derartige Uberlegungen sind denn auch in die Stellung-
nahmen zum Diskussionsentwurf eingegangen. Hat man auf der einen Seite
befiirchtet, die Umwandlung jugendkriminalrechtlicher Mafinahmen in
Frziehungshilfen hefte der Jugendhilfe das Etikett einer strafenden Instanz
an, so war auf der anderen Seite zu horen, die Jugendgerichisharkeit werde
dadurch noch mehr als bisher in die ,repressive Ecke” gedrangt. Vielleicht
ist der Eindruck richtig, daf hinter all dem auch die Tendenz steht, kon-
trollierende oder gar repressive Funktionen jeweils auf andere Berufs-
gruppen oder Instifutionen abzuwélzen, nicht nur um wechselnden oder
gar konfligierenden Rollenerwartungen auszuweichen, sondemn weil jenen
Punktionen nun einmal wie dem Kriminellen das Stigma des Negativen
anhaftet, mit dem man nicht belastet sein mochte. Verstindlich, daf man
bestrebt ist, auch das Fremdbild von der Rolle des .béisen Buben®, des
.Buhmannes” freizuhalten, weil sie die padagogische oder therapeutische
Tatigkeit belasten ktnnte. Daf schon ein solcher duferer Anschein psy-
chische Sperren mobilisieren kann, entspricht vielfacher Brfahrung. Aber
andererseits sind derartige Schwierigkeiten auch unmittelbare Folgen realer
Aufgabenverteilungen und Punktionszuweisungen. Insofern mag die Tatig-
keit der Polizei oder des Jugendstaatsanwalis eher mit einem Negativimage
behaftet sein als die des Sozialarbeiters; und innerhalb der verschiedenen
Sparten der Sozialarbeit wird man wiederum differenzieren miissen.

Das alles verweist darauf, daf das Verhaltnis von Jugendgerichtsbarkeit
und Sozialarbeit eine Frage geschichtlich-gesellschaftlicher Entwicklung der
Institutionen und ihres Selbstverstindnisses ist. Darin griinden Kommuni-
kations- und Interaktionsstruktur der Organisationen wie rechtliche Hand-
lungsbedingungen, soziale Rollen und Funktionen der Mitarbeiter, Beispiel-
haft hierfiir sind Stellung und Aufgaben des Jugendgerichtshelfers, des
Bewihrungshelfers und des Sozialarbeiters im Jugendvollzug, Sie lassen sich
indessen nur im Zusammenhang mit den iibrigen sozialen Rollen, etwa des
Jugendrichters, des Jugendstaatsanwalts, des Sachverstindigen, des Vertei-
digers und der im Jugendvollzug Tatigen, véllig erfassen.
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abei wird rasch deutlich, daB unterschiedliche Herkunft und Entwick-
ng von Jugendgerichisbarkeit und Sozialarbeit sich noch in ihrem heutigen
orhaltnis und damit auch im Bewufitsein ihrer Berufstriiger ausprigen.

Lt zuletzt ist es Ausdruck der so {iberaus konfliktreichen Beziehungen
fischen Recht und Justiz einerseits und Pédagogik und Therapie anderer-
ifs.” Nach wie vor unterscheiden sich Jugendgerichtsbarkeit und Sozial-
beit hinsichttich AnlaB, Art und Umfang ihrer jeweiligen Tétigkeit vonein- -
ander. So driéingt sich das Bild auf, daf Jugendgerichtsbarkeit und Sozialarbeit
hren theoretischen Konzepten zufolge bestenfalls zwei sich schneidende
Kreise darstellen.

Vielleicht noch deutlicher préagen sich die Unterschiede in den einzelnen
Berufsrollen aus, Urspriinglich hat man die ,Personenfrage® vorrangig als
ein Problem der Kooperation aufgefaft und von den Aufgaben des Jugend-
gerichtshelfers, Bewihrungshelfers und Fiirsorgers Konsequenzen fiir die
Zusammenarbeit abzuleiten gesucht. Gewif steht das auch heute noch zur
Diskussion. Nunmehr haben jedoch methodische und prinzipielle Brwéagun-
gen zusitzlich an Bedeutung gewonnen. Praktische Brfahrungen und sozial-
wissenschaftliche Theorie haben uns schiirfer sehen gelehrt. Der Zusammen-
hang zwischen der Ausbildung, personellen Ausstatiung und gegenseitigen
Information und den institutionellen und organisatorischen Voraussetzun-
gen der jeweiligen beruflichen Titigkeit zeichnet sich stirker ab. Charak-
teristisch dafiir sind die vielerérterten Rollenkonflikte, die das Spanungs-
verhiltnis zwischen den einzelnen Berufsgruppen speisen. Sie gehen augen-
scheinlich auf die jeweiligen verfahrensrechilichen Kompetenz- und Funk-
tionszuweisungen sowie auf verschiedene berufliche Vorbildung und soziale
Herkunft zuriick. Grad der Professionalisierung des Berufs und Umfang der
- Intscheidungsmacht des einzelnen diirften dabei eine erhebliche Rolle spie-
“len. Von da aus sind Riickwirkungen auf das berufliche Selbst- und Fremd-
 verstdndnis fast unvermeidbar,

. Hier liefern bereits berufssoziologische Daten wesentliche Aufschliisse.
.‘Danach verfiigen Berufe mit lingerer Tradition in aller Regel iiber ein
. konsistentes und gefestigtes Berufsbild. Sie pflegen deshalb Verunsicherun-
" gen weniger ausgesetzt zu sein als junge Berufe. Umgekehrt sind sie Wand-
lungen schwerer zuganglich. Diese Kriterien treffen vor allem — wenn auch
nicht uneingeschrinkt — auf den in der Jugendgerichtsbarkeit tatigen
Juristen zu. Preilich sind etwa die Berufe des Jugendrichters und Jugend-
staatsanwalts relativ jungen Datums. Aber sie sind nach Zuschnitt und
Habitus doch weitzehend geprigt vom iiberlieferten Bild des Justizjuristen,
der-in Ausiibung seines Berufes immer wieder die stabilisierende Funktion
rechtlicher Kompetenzzuweisungen und Verfahrensregeln erfahrt — mag
diese Funktion auch infolge der Flexibilitit des JGG-Verfahrens abge-
schwiicht erscheinen. Hiervon auszunehmen wire allenfalls die Position des
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Verteidigers in Jugendgerichtssachen, die offenbar nicht hinreichend defi-
niert scheint, weil sie sich weder mit der des Verteidigers in Erwachsenen-
strafsachen deckt noch mit der anderer Verfahrensbeteiligter ganz verglei-
chen laft. Indessen ist sie wohl kaum typisch fur die Stellung des Juristen
im JGG-Verfahren, die schon aufgrund ihrer Rinbindung in einen Kodex
“normativer Handlungsanweisungen die Merkmale der Stabilitat und Uber-
schaubarkeit aufweist. Derartige Beobachtungen werden noch untermauest
durch Frgebnisse der Justizforschung, die auf die soziale Verwurzelung
vieler Richter in der Mittelschidht verweisen.

Demgegeniiber ist die Sozialarbeit ungleich stirkeren Selbstfindungs- und
Wandlungsprozessen unterworfen. Die fortdauernde Diskussion iiber Aus-
bildungsgiinge, Berufshilder und Professionalisierung zeigt, daf die Sozial-
arbeiter allgemein noch auf der Suche nach einem festen Standort sind,
Daf einer klaren Beschreibung der Berufsrolle eminent praktische Bedeutung
zukommt, hat spétestens die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts
zum Zeugnisverweigerungsrecht gezeigt. Hieraus resultieren Verunsicherun-
gen, die auf die Sozialarbeit im ganzen wie auch innerhalb des Tugend-
gerichtsverfahrens ausstrahlen. Dabei mag neben dem jungen Alter des
Berufs auch die besondere Abhingigkeit ins Gewicht fallen, in der sich die
Sozialarbeit von ihrer Theorie her befindet. Noch bleibt es angesichis einer
Vielfalt sozialwissenschaftlicher Ansitze oft bei blofen Entwiirfen. Hrst
allméhlich liefern Orientierungshilfen, die wissenschafiliche Erkenntnisse
in praktisch anwendbares Wissen umzusetzen vermigen, eine konkrete Vor-
stellung davon, wie Sozialarbeit und Lésung ihrer Probleme auf den ver-
schiedenen Tatigkeitsfeldern eigentlich aussehen kénnte.

Vielleicht liegt dies auch an der Schwierigkeit, Funktionen der Hilfe in
pidagogischen und sozialen Prozessen adiquat zu beschreiben. Und még-
licherweise ist jene Situation zugleich Ausdruds der Problematik, die sich
aus der Einordnung der Sczialarbeit in einen biirokratischen Verwaltungs-
apparat mit seinen institutionellen und rechtlichen Bindungen ergibt. Der
3. Jugendbericht hat dies beispielhaft an der heutigen Situation des Jugend-
amtes und der Jugendgerichtshilfe demonstriert. Wenn noch ein Zweifel
daran bestanden haben sollte, daB hier traditionelle Organisationsformen
anf Figengesetzlichkeiten der Jugendhilfe stofen, die in ihrer Fachlichkeit
und ihrem methodischen Vorgehen begriindet sind, dann ist er durch die
jiingste Diskussion ausgerdumt worden. Allgemein werden Aufsicht und
Kontrolle, Weissungsgebundenheit und verfahrensrechtliche Schranken von
Padagogen und Therapeuten als Fremdkorper, als sachwidrige Binengung
ihrer Tatigkeit erfahren oder empfunden. Deshalb muf es kein Widerspruch
dazu sein, daf sich Therapeuten auf der anderen Seite von Juristen immer
wieder konkrete Handlungsanweisungen erbiiten, gewissermafien um .ja
nichts falsch zu machen®. Dem liegt offenkundig die Schwierigkeit zugrunde,
seine berufliche Rolle in einem System zu definieren, das primir nach
anderen, namlich rechtlichen und verwaltungsméafBigen Regeln organisiert ist.

36




A%

Mit derartigen Unsicherheiten im Selbstverstindnis sicht sich auch die
Sozialarbeit im Rahmen der Jugendgerichtsbarkeit konfrontiert. Die Einord-
nung in hierarchisch verfafie Institutionen, etwa des Sozialarheiters in die
Jugendvollzugsanstalt, die Ausiibung von Kontrolle und Aufsicht durch das
Jugendami gegeniiber dem Jugendgerichtshelfer, das Rechi des Richters, dem
Bewihrungshelfer Anweisungen fiir seine Tatigkeit zu erteilen, sind Themen
einer ausgiebigen Diskussion. Zur Frorterung stehen die herkdmmlichen -
Organisationsformen der Justiz und Verwaltung mit ihrer meist einlinigen
Kommunikationsstruktur sowie die Regelung von Zustindigkeit, Verfahren
und Entscheidungsmacht. Gefragt wird nach dem Handlungsspielraum des
Sozialarbeiters, seinen praktischen Mbglichkeiten, das Verirauen des Pro-
banden zu gewinnen und flir Sozialisationshilfen zu nutzen.

Vor allem an Aufgaben und Stellung des Jugendgerichishelfers und des
Bewiihrungshelfers sucht man darzutun, daf noch immer verfahrensrechtliche
Anforderungen der Wahrheitsermittlung mit padagogischen und therapeu-
tischen Erfordernissen unversthnt sind. Die Verkniipfung verschiedener
Funktionen in einer Berufsrolle, der Beratung und Hilfe einerseits und der
Uberwachung andererseits, wird als problematisch empfunden. Hiernach tritt
der Sozialarbeiter dem Probanden einmal als Berater und Helfer, dann
wieder als Aufsichtsperson gegentiber.

Dahinter verbirgt sich offenbar ein grundsitzliches Problem, das mit der
Einbettung der Sozialarbeit in den strafrechtlichen Handlungszusammenhang
sowie mit der Arbeitsteilung innerhalb der Jugendkriminalrechispflege zu-
sammenhéngt. Sozialarbeit versteht sich vor allem als Hilfs- und Leistungs-
angebot, das dem Klienten unterbreitet wird. Im Rahmen des jugendstraf-
rechtlichen Verfahrens kommt es indessen primér unter hoheitlichem Zwang
zustande. Das verschiebt den Ausgangspunkt der Titigkeit, was sich vor
allem auf die Herstellung von Kontakten, eines Vertrauensverhiltnisses
auswirken kann. Auch die weitere Tatigkeit bleibt an diesen Rahmen ge-
bunden. Sie kann aus ihm nicht ausbrechen. Zwar kann der Sozialarbeiter
durch Anregungen und Bmpfehlungen, vor allem aber durch die Art der
Berichterstattung HinfluB auf die inhaltliche Gestaltung oder Modifizierung
des Bewghrungs- oder Behandlungsplans nehmen. Aber die Entscheidung
dariiber liegt letztlich nicht in seiner Hand. Fr kenn seine Informationen,
die er aus dem Umgang mit dem Probanden gewinnt, nur innerhalb be-
stimmter Grenzen selbstindig verwerten, also in die Steueruns des Soziali-
sationsprozesses eingeben. Uberall dort, wo richterliche Entscheidungen
erforderlich sind oder Sozialarbeit in Ausfithrung solcher Ancrdnungen
besteht, ist der padagogische Handlungsspielraum zwangsliufig eingeengt.
Das gilt sogar fiir den Jugendrichter selbst, der ja an die Verfahrensregeln
des JGG gebunden und auf das vorgegebene Instrumentarium an Reaktions-
méglichkeiten verwiesen ist. Wo freilich Ubereinstimmung zwischen Richter
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und Sozialarbeiter besteht, lassen sich jene Konflikte wenigstens auf der
personellen Ebene entscharfen. Indessen sind die Voraussetzungen fiir eine
solche Kommunikation nur gegeben, wenn neben einer gemeinsamen pid-
agogischen Zielsetzung entsprechendes fachliches Vorwissen, etwa hinsicht-
lich des Sozialisations- und Dissozialisationsprozesses, vorhanden ist. Hieran
fehlt es infolge der Ausbildungspraxis auf juristischer Seite vielfach, Aus-
witkungen zeigen sich namentlich bei der Auslegung und Anwendung
sozialwissenschaftlich ,aufgeladener” Begriffe, die im JGG eine zentrale
Stellung einnehmen. Spezifisch juristische Interpretationen solcher Wendun-
gen, wie etwa der .schiadlichen Neigungen® — deren Brauchbarkeit ohnehin
zweifelhaft ist —, erschweren notgedrungen eine Verstindigung zwischen
Richter und Sozialarbeiter. Kooperationsprobleme sind damit nicht nur Aus-
drudk bestimmter Verfahrens- und Zustindigkeitsregeln, sondern auch Folge
unterschiedlichen fachlichen und beruflichen Zugangs zum Handlungsfeld
der Jugendkriminalrechtspflege.

Diese Einbindung in die jugendstrafrechtliche Praxis firbt in mehr oder
minder starkem Mafie auf Vorgehen und Arbeitsweise der Sozialarbeit selbst
ab. Die Belege haufen sich, daf® negative Abstempelungen und Charak-
terisierungen delinquenter Jugendlicher kriminelle Karrieren =zu begiinstigen
scheinen, weil nun einmal solche Diagnosen und Prognosen eine Bigen-
dynamik in Richtung auf BErfiilllung entwickeln und auf das Verhalten der
- Umwelt wmuriidewirken, Damit stellt sich die Frage, inwieweit die Sozial-
arbeit in ihrer heutigen Form zu jenem unheilvollen Kreislauf von staat-
lichen Erziehungsversuchen, Kriminalitit und erneuten Interventionen bei-
{rdgt, indem sie Jugendlichen das EBtikett des Kriminellen anheftet. Muf
nicht, wem ,schidliche Neigungen” attestiert werden, entsprechend behan-
delt werden?

Fraglos kompliziert sich diese Situation noch durch methodische und
inhaltliche Schranken der traditionellen Sozialarbeit selbst. Das Konzept der
Einzelfallhilfe st6Bt dort an die Grenzen seiner Wirkungsméglichkeiten, wo
es um die Beseitigung soziotkonomischer und sozialstruktureller Entstehungs-
bedingungen von Dissozialitit und Kriminalitdt geht. Bs steht deshalb in
Gefahr, soziale Probleme gleichsam in der Person des Probanden zu indi-
vidualisieren, obwohl sie sich ~ wenigstens teilweise ~ nur auf der
gesellschaftlichen Ebene angehen lassen. Die Aufarbeitung perstnlicher
Schwierigkeiten erschépft sich unter solchen Voraussetzungen weitgehend
in einer Anpassungsleistung, die eigene Bediirfnisse und Interessen des
Probanden vernachldssigt. Insofern findet sozialwissenschaftliche Kritik
reiche Nahrung am Behandihungsansatz der Sozialarbeit, die sich auflerstande
sicht, die gesellschaftlichen Bedingungen ihrer Titigkeit in den Griff zu
nehmen und dadurch ihren eigenen Handlungsspielraum zu erweitern, So
erkliren sich wohl auch die wiederholt beschriebenen Muster des Anpas-
sungs- oder Rildkzugsverhaliens, aber auch einer Protesthaltung bei manchen
Sozialarbeitern. Das kann im Einzelfall Flucht in die Resignation, in die
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biirokratische Erledigung von ,Fillen” oder Ubergang zu gesellschaftspoli-
tischen Aktivititen bedeuten. Hierher rechnet etwa das Bestreben, die vom
JGG intendierte Zusaminenarbeit zwischen Jugendgerichtshelfer, Bewih-
rungshelfer und Richter aufzukiindigen, um straffillige Jugendliche soweit
als moglich vor Stigmatisierungs- oder Kriminalisierumgsprozessen zu be-
wahren. Praktische Konsequenzen zeigen sich etwa in der Vorenthaltung
negativer Informationen {iber den Probanden.

VI

Indessen helfen derartige Handlungsweisen weder den betroffenen Ju-
gendlichen noch der Sozialarbeit selbst. Die Finlinigkeit von Konsens- und
Konfliktmodell verfehlt Wirklichkeit und Auftrag der Sozialarbeit. Ehenso
wie reines Anpassungsverhalten den sozialisationstheoretischen Ansatz der
Sozialarbeit zerstort und darum ihrer Aufgabe zuwiderlauft, verstirkt jedes
Bemithen, sich gleichsam als gesellschaftliche Gegenmacht zur Jugendkrimi-
nalrechtspflege aufzubauen, die Aufenseiterposition ibrer Klientel und ver-
schirft damit ihre eigene Konfliktsituation. Sozialarbeit, die handlungsfihig
sein will, kann ihren Standort nicht auBerhalb der bestehenden Verhiltnisse
zu bestimmen suchen. Sie kann den sozialen Kontext und damit die gesell-
schaftlichen Grenzen, innerhalb derer Sosialisation stattfindet, nicht einfach
ausblenden. Deshalb kann sie die Probleme des Binzelfalles nicht auf dem
Umweg tiber gesellschaftliche Verinderungen losen wollen — obgleich ihr
auf der anderen Seite gerade daran gelegen sein muf, die sozialen Lebens-
bedingungen ihrer potentiellen Klientel und ihrer Probanden zu verbessern.
Dag stempelt die Vorstellung, Rollenkonflikte lieflen sich durch System-
wandel, durch villige Umstrukhurierung der Jugendkriminalrechtspflege aus-
riumen, zur naiven Utopie, die hinter der Komplexitit der gesellschaftlichen
Verhéltnisse zuriickbleibt. Daher driingt sich auch die Frage auf, wie es
denn mit solchen Schwierigkeiten in einem wie immer organisierten System
der Jugendhilfe bestellt wiire.

At

Dies heifit indessen nicht, daB sie in dem heute praktisch noch bestehen-
den Umfang hingenommen werden miiBten, daB sich die Gewichte nicht
mehr als bisher zur Sozialarbeit hin verschieben lieen. Die hisherigen Uber- .
legungen haben gezeigt, daf sich jenes Spannungsverhiltnis offenbar in
dem Mafe entschérfen 1aft, in dem es gelingt, sozialpidagogischen Gesichts-
punkten innerhalb der Jugendkriminalrechispflege Vorrang zu verschaffen.
Wenn Schwicrigkeiten gerade aus dem Image der Jugendgerichtsbarkeit, der
Ausgestaltung und Handhabung des JGG-Verfahrens, der Kommunikation
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und Interaktion der Verfahrensbeteiligten, der Anwendung und Beschaffen-
heit des Reaktionssystems erwachsen, dann liegt es eben nahe, an diesen
neuralgischen Punkten anzusetzen. Das ist nur teilweise Sache rechilicher
Reformen. In weiten Bereichen, etwa was die Auswahl und Bemessung von
Frziehungshilfen oder Reaktionen, die Zusammenarbeit innerhalb der Ju-
gendkriminalrechispflege anlangt, ist die Praxis unmitielbar gefordert. Fi
" die Sozialarbeit, deren Vorgehen und Methodik sich rechtlicher Normierung
entziehen, versteht sich dies von selbst.

Dort freilich, wo rechtliche Regelungen unmittelbar auf das Selbstver-
stindnis und die Arbeitsweise der Tugendgerichisbarkeit zuriickwirken, ist
auch der Gesetzgeber in Pflicht genommen. Das gilt vor allem fir das Ver-
hiltnis der Jugendhilfe zur Jugendkriminalrechtspflege, Solange die Zwei-
spurigkeit von Jugendstrafrecht und Jugendwohlfahrtsrecht bestehen bleibt,
geht ein Kompetenzzuwachs der Tugendhilfe leicht zu Lasten der Jugend-
gerichtsbarkeit. In jedem Falle sollte aber vermieden werden, daf Reform-
bestrebungen noch zum Abbau pidagogischer Zielsetzungen des GG bei-
tragen. Dafiir spricht auch der eklatante Mangel an geeigneten Einrichtungen,
namentlich an Heimen, innerhalb der Jugendhilfe selbst. Die Tatsache, daf
dieser Mangel in vielen Fallen Jugendamter dazu zwingt, den Hintritt des
Strafmiindigkeitsalters abzuwarten, um dann gleichsam die Jugendkriminal-

~rechtspflege in Anspruch nehmen zu kénnen, zeigt deutlich, daf die sub-
stantielle Problematik mit Zustindigkeitsverlagerungen noch nicht gelsst ist.
Neue Frzichungshilfen werden aber nicht in dem Mafle praktiziert, dab die
Gefahr eines pidagogischen ,Vakuums” hier schon véllig gebannt wire.
Da# ein Gesamtkonzept der Behandlung oder Frziehung straffilliger Jugend-
licher aus einer intensiven Konkurrenz von jugendhilferechflichen und
jugendkriminalrechtlichen Hilfen und Reaktionsformen hervorgeht, ist nach
wie vor mehr Wunschtraum als Realitat.

Solange die institutionellen und personellen Grundlagen fiir ein neues
System von FErziehungshilfen nicht geschaffen sind, besteht aller Grund
dazu, das entsprechende Instrumentarium des JGG effektiver als bisher
auszugestalten und die darin enthaltenen pidagogischen Versprechen einzu-
lésen. Das hitte vor allem fitr Frzichungsmafnahmen und Zuchtmitiel
ambulanten Charakters, wie etwa die Erieilung von Weisungen und Auf-
lagen, die heilerzieherische Behandlung und die Frziehungsbeistandschaft,
zu gelten, Die Vorschlige zur Reform des Jugendarrestes und des Jugend-
vollzuges sind allmihlich Legion. Sie betreffen die Auswahl der Jugend-
lichen, die Dauer und die piadagogische Ausgestaltung des Vollzuges. Die
Erkenntnis, daf hier ein besonders bedeutsames Tatigheitsfeld fiir Sozial-
arbeiter ist, hat sich zwar relativ friih durchgesetzt; die organisatorischen und
institutionellen Folgerungen, die sich daraus ergeben, werden jedoch erst
ansatzweise und allméihlich gezogen,
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; 'er:' es geht nidhi allein um den Katalog der Erziehungshilfen ,,i{n Vor-
o der Heimerziehung” und um die stationére Brziehung selbst. Vielmehr
rf auch das Verhdlinis beider zueinander ebenso grindlicher wie grund-
Lictier Uberpriifung. Die -~ zumindest partiell — kriminologisch zu
Lelegende Annahme, daft ambulante Frzichungshilfen bei eqtsprechender
Ausgostattung im Zweifel stationdren Mafnahmen {iberlegen sind, sollte zu
praktischen Konsequenzen bei der Auswahl und Anwendung solcher
Reaktionsmitiel fithren. Freiheitsentzug wire dann nur mehr unter pédago-_
therapeutischen und unter Sichetheitsgesichtspunkten zu rechtfertigen.
atissetzung dafiir ware allerdings die Schaffung von Bebandlungsmag-
“hkeiten, fiir die das californische ,Community Treatment Project” nur
sini. ‘wenn auch bemerkenswertes Beispiel darstellt. Das wiirde nicht nur
sitaktzentren fiir straffillige Jugendliche, die Bildung von Probanden-
gmp:p'én, sondern auch eine wesenilich intensivere Arbeit mit den Proban-
i der Gruppe und dem sozialen Umfeld erfordem, als sie derzeit im
then der Tugendgerichtshilfe und der Bewdhrungshilfe méglich ist, Heute
i1t noch weitgehend der therapeutische Bezugsrshmen, d. h. die Maglich-
“fiir den Sozialarbeiter, in engem Zusammenwirken mit Fachtherapeuten
jeweils gebotenen duferen Hilfen mit den erforderlichen Bebandlungs-
mathoden za kombinieren, um gezielter und nachhaltiger auf den Probanden
einwirken zu konnen. Frste Ansifze in Form von Gruppenarbeit, Wohn-
gemeinschaften und therapeutischer Begleitung der Bewahrungshilfe miiften
deshialb weiterentwickelt werden, Das wiirde es vermutlich erlauben, mehr
alinquente Jugendliche als bisher vor Freiheitsentzug zu bewahren und
diejenigen Jugendlichen, die mangels Bignung fiir eine ambulante Erzichung
“den Jugendvollzug gelangen, in stdrkerem Mafe sozialtherapeutisch zu
brdern, als es heute méglich und der Fall ist.

Freilich setzen derartige Mafnahmen einen Ausbau des psychodiagnosti-
chen Instrumentariums voraus. Differenzierte Behandlungs- und Reaktions-
moglichkeiten lassen sich nur mit Hilfe qualitativ gleichwertiger Auswahl-
riterien und Auswahlverfahren hinreichend nutzen. Erst dann ist gewdhi-
eistet, daff die im Rinzelfall pddagogisch ,richtige” Konfliktitsung gefunden
rd, daft Art und Dauer der jeweils angeordneten Hilfen oder Mafinahmen
auf Personlichkeitsentwicklung und Lebensbedingungen des einzelnen
higendlichen abgestimmt sind. Das gibt nicht nur den psychosozialen Dia-
nosen der Jugendgerichtshilfe mehr Gewichi, sondern erfordert auch eine
stirkere Heranziehung von Pachgutachtern. Gewif bereitet der Mangel an
olchen Experten Schwierigkeiten. Auch muf bei Begutachtungen das Ver-
dlinis von Anlaf und FBingriff gewahrt bleiben. Aber die praktischen
frfahrungen in und mit der Jugend- und Familienhilfe zeigen, daf die
Frithdiagnose in vielen Féllen die rechtzeitige ist. Sie trigt dazu bei, massive
adagogische Interventionen zu ersparen, zu denen es spiter nicht zuletzt
rerschiedentlich deshalb kommt, weil in einem fritheren Stadium die pad-
igogisch angemesséne Reaktion versiumt wurde.
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VI

Freilich schaffen solche Reformen lediglich einen #uferen verfahrens-
mifigen und institutionellen Rahmen, der die Handlungsméglichkeiten der
Sozialarbeit erweitert und ihr tendenziell giinstig ist. Br verringert damit
zwar das Konfliktpotential im Verhiltnis zur Jugendkriminalrechtspfiege,
verindert aber noch nicht die Kommunikations- und Interaktionsstruktur
des Jugendgerichtsverfahrens. Hierauf kommt es aber entscheidend an, wenn
ein reformiertes jugendstrafrechtliches Instrumentarium seine Sozialisations-
funktion erfiillen soll,

In diesem Sinne sind Vorbedingungen fiir eine pidagogische Ausgestai-
tung des Verfahrens Formen der Kooperation, die Uberordnungsverhilinisse
und das in der iiberkommenen Struktur des JGG-Verfahrens begriindete
Herrschaftsgefille abbauen helfen. Ohnehin geht in der modernen Erzie-
hung die Tendenz dahin, den Interaktionsspielraum des Jugendlichen =zu
erweitern, an die Stelle einer paternalistischen Haltung eine partnerschaft-
liche treten zu lassen. Gewift kann ein Jugendgerichtsverfahren einer solchen
Forderung nicht in vollem Umfang entsprechen. Aber es kann ihr durch die
Art des Umgangs mit dem Jugendlichen entgegenkommen. Brst recht sollte
ein partnerschaftlicher Verhandlungsstil das Verhilinis 211 den iibrigen Ver-
fahrensbeteiligten, namentlich dem Sozialarbeiter, prigen. Daft hier dex

" Binwand rasch zur Hand ist, es gehe lediglich um Klimaverhesserung, sotlte
nicht schrecken. Die Atmosphire einer Verhandlung ist gewift an ihrem
Gang und Ausgang beteiligt. Preilich hingen Art und Weise der Koopera-
tion auch davon ab, welche Stellung den einzelnen Mitarbeitern der Jugend-
gerichtsbarkeit im Verfahren eingerfumt ist. Deshalb gehen die Bemithungen
dahin, dem Sozialarbeiter mehr Selbstindigkeit und Freiheit um seiner
Tatigkeit willen zu gewdhrleisten, So hat das 1. Strafrechtsreformgesetz etwa
die Position des Bewidhrungshelfers gestirkt. Die Diskussion dariiber, ob
insoweit bereits die Grenzen mioglicher Regelungen erreicht sind, dauert
noch an. Das gilt namentlich fiir Inhalt und Umfang der richterlichen Wei-
sungsbefugnis. Sicher ist jedenfalls, dah in einem arbeitsteiligen System wie
der Jugendkriminalrechtspflege auf Mitteilungs- oder Berichtspflichten nicht
ganzlich verzichtet werden kann. In noch stirkerem Mafe trifft dies auf
das Verhiltnis von Jugendgerichtshelfer und Jugendrichter zu. Hier besteht
sogar ein vitales Interesse daran, dab beide méglichst eng kooperieren. Das
erklart auch die nach wie vor unerfiillte Forderung nach regelmédiger Teil-
nahme des ermittelnden Jugendgerichishelfers an der Hauptverhandlung.
Informationen iiber den Jugendlichen bilden nun einmal eine wesentliche
Grundlage der richterlichen Fntscheidungz. Werden sie dem Richter vor-
enthalten, wird er praktisch handlungsunfihig. Insoweit kann daher ein
Zeugnisverweigerungsrecht des ermittelnden Jugendgerichishelfers nicht in
Betracht kommen.
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Ob und inwieweit ein solcher verfahrensrechtlicher Schutz von Ver-
trauensverhiiltnissen itberhaupt sinnvoll und méglich erscheint, ist nicht
guletzt eine Frage der Organisation und Eingliederung der Sozialarbeit in
die Jugendkriminalredhtspflege. Insofern verweist das Problem des Zeugnis-
verweigerungsrechts zuriick auf den grundsitaichen Konflikt zwischen Ver-
waltungsfunktionen und Sachgesetzlichkeiten der Sozialarbeit, die eine Auf-
lockerung des hierarchisch-biirokratischen Gefiiges und weitgehende Eigen-
verantwortlichkeit der Sozialarbeiter nahelegen. Bine solche Entwidkung
konnte sich im Falle einer therapeutischen Orientierung der Sozialarbeit
anbahnen. Derartize Tendenzen sind auf dem Gebiet der Bewiihrungshilfe
bereits zu erkennen. Setzen sie sich durch, erscheint nicht nur das Problem
des Zeugnisverweigerungsrechts, sondern auch das Verhilinis der Verfah-
rensheteiligten zueinander in einem neuen Licht. Ob solche Veranderungen
Sozialarbeit und Jugendgerichtsbarkeit einander entfremden oder niher-
bringen wiirden, hinge vermutlich wiederum vom Maf an padagogisch-
therapeutischer Gemeinsamkeit ab.

Yin Grundkonsens iiber die gemeinsame sozialpadagogische Aufgabe und
deren sozialwissenschaftlichen Hintergrund 1ift sich zwischen Juristen und
Sozialarbeitern freilich nur herstellen, wenn entsprechende fachiiche Kennt-
nisse auf beiden Seiten vorhanden sind. Bin derartiges .Vorwissen® iiber
die Phidnomene der Dissozialitit und Kriminalitit sowie der Delinguenz-
prophylaxe kinnte die sprachliche und sachliche Verstindigung erleichtern.
Bedingungen fiir eine fruchtbare Kooperation sind nicht zuletzt Vertraut-
heit mit den Berufsrollen und spezifischen Arbeitsmethoden der iibrigen
Verfahrensbeteiligten sowie die Fihigkeif, Distanz zur eigenen Rolle zu ent-
wickeln. Das ist gewift Sache praktischer Erfahrung, aber eben auch korre-
spondierender Kenntnisse, Daft mit § 37 JGG - allerdings auf breiterer,
kriminologisch-sozialwissenschaftlicher Grundlage — ernst gemacht wird,
ist die eine Konsequenz. Die andere bezieht sich auf die Ausbildung des
Sozialarbeiters, der in der jugendgerichisbarkeit titig werden will. Auch sie
sollte sich deshalb stirker an den Besonderheifen und Anforderungen des
kiinftigen Arbeitsfeldes orientieren, als es gegenwirtig noch der Fall ist.
Insofern handelt es sich hier um das Pendant zur kriminologischen Aus-
bildung des Jugendrichters und Jugendstaatsanwalts. Brst wenn sich beide
Seiten in dieser Weise — nicht von ihren Berufsrollen, aber von ihrem
gemeinsamen fachlichen Wissen her — aufeinander zu bewegen, schwicht
sich auch das Spannungsverhilinis zwischen Jugendgerichisharkeit und
Sozialarbeit ab.

Selbst unter solchen Voraussetzungen lassen sich die Rollenkonflikte des
Sozialarbeiters nur dann in adidquater Weise auffangen, vielleicht sogar
bewiltizen, wenn ihm laufend fachliche Beratung in Gestalt von Supervision
zuteil wird. Ohoehin wird man dem Schwierigkeitsgrad sozialpddagogischer
Aufgaben nicht gerecht, wenn man dem Sozialarbeiter ansinnt, mit seinen
Problemen allein fertig zu werden. Darin liegt — methodisch wie allgemein-
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menschlich gesehen — eine Uberforderung. Das legt institutionelle Lésun-
gen nahe, die dem Sozialarbeiter die Stiitze von Arbeitsgruppen und Fach.-
beratung sichern.

Supervicion vermag freilich das Problem, dafy der Sozialarbeiter in seiner
taglichen Praxis von seinem fachlichen Wissen und seiner Arbeitsmethoden
her verschiedentlich auf Grenzen seiner Leistungsfihigkeit stéfst, nicht =
l6sen. Hier bedarf es der Schaffung von Beratungs- und Behandlungszen.-
tren, die mit Pachpersonal, wie Psychologen, Psychoanalytikern und Psych-
iatern, ausgestattet sind. Derartige Zentren konnen zur ambulanten Begut-
achtung Jugendlicher herangezogen werden, vor allem aber in denjenigen
Fillen therapeutische Hilfen gewdhren, in denen die Miglichkeiten der
Sozialarbeit nicht ausreichen. Praktisch bedeutsam wird das namentlich
dann, wenn — etwa nach dem Beispiel sozialpsychiatrischer Ansiatze — das
soziale Umfeld, Familie, Schule und .peer group” in Beratung und Hilfe
einbezogen werden. Damit wire zugleich eine erste institutionelle Grundlage
filr jene Frzichungshilfen geschaffen, die in stirkerem Mafe als bisher an
die Stelle von Freiheitsentzug treten konnen.

X

Die hier eriirterten Reformvorschlige mbgen sich, gemessen an der grund-
sitzlichen Problematik, die im Spannungsverhiltnis von Jugendgerichtsbar-
keit und Sozialarbeit angelegt ist, recht bescheiden ausnehmen. Aber es ist
wohl deutlich geworden, wie es um die Realisierbarkeit und Funktions-
fahigkeit von Konzepten bestellt ist, die jene Konflikte auf Anhieb zu losen
versprechen. ,Die Wirklichkeit ist immer differenzierter als unser Ver-
mégen, sie abzubilden oder gar durch spekulative Bntwiirfe zu iiberholen*
(Szczesny). Nur die Abgeschlossenheit des Endgiiltigen schafft Gewifheit,
Dafs Sozialisationsprozesse zur Zukunft hin offen sind, ist das Risiko -
zugleich aber auch ihre Chance. Die Anniherung von Jugendgerichtsbarkeit
und Sozialarbeit ist vermutlich ein so mithsamer gemeinsamer Lernprozef
wie die Sozialisation straffélliger Jugendlicher. Beides kann nur zusammen
gelingen.
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Thilo/Naumann, Marna: Neue Aspekie in der Durchfithrung des Jugendarrests
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Lodips e 1 sichtienng objektiver Kriterien. Bmpirische Untersuchungen zur ,sub-
x'Il:‘.k?;feT::lerl‘j\?iirsllicslralrrfkeitg" d]es Jugendarrests-Arheiten aus der Jugendarrestanstalt
'J'iéﬁkfﬂrt am Main-Hochst, in: Recht der Jugend und des Bildungswesens 19
1971); . 198 - 204; Gummel, Ulrich: Jungtiterverwahrung. Die Unterbringung
ineiner Sozialtherapeutischen Anstalt als Mafregel gegen gefihrdete ]ungt_ater. Eine
Untersuchung an Hand von Verurteilungsfillen aus dem Landgerichtsbezirk Niirn-
berg - Fitrth (Kriminologische Schriftenreihe Bd. 55), Hamburg 1972, Helimer,
Todchim: Hat sich das Jugendstrafrecht bewahri? In: Zentralblatt fiir Jugendrecht
“ind Jugendwohlfahrt 60 {I1973), S. 42 -53; Jugendgerichisgesetz, qumentf\r von
Gérhard Grethlein und Rudolf Brunner, 3. Aufl., Berlin 1969; Kaiser, Gimther:
Strategien und Prozesse sirafrechtlicher Sozialkontrolle. Legitimation, Wirklich-
Eeit und Alternativen (Sozialwissenschaften und Recht Bd. 2}, Frankfurt a. M.
1972: Kaiser, Giinther. Jugendrecht, Jugendhilfe, Jugendschutz, in: Kleines krimi-
v'nologisd\es ‘Warterbuch, Hrsg. von G. Kaiser, F. Sack, H. Schelthoss (Herderbiiche-
roi 479), Freiburg i Br. 1974, S. 143 - 149; Kaufmann, Hilde: Jugendstrafrechts-
feform de Jege lata? In: Festschrift fiir Hans Welzel zum 70. Geburtstag am 25.
Mirz 1974, Berlin, New York 1974, S. 897 - 915; Marx, Willibald: Notwendigkeit
“imd Moglichketten frithzeitiger Brziehungsmabnahmen im Strafverfahren gegen
“tugendliche. Eine kritische Betrachtung unter vergleichender Heranziehung des
ssterreichischen und schweizerischen Jugendrechts, in: Zeniralblatt fiir Jugend-
recht und Jugendwohlfahrt 61 (1974), 5. 87 - 91; Moller, Ralf: Praxis und Auswir-
“ kungen des Jugendamestes, in: Zeitschrift fiir Strafvollzug 21 (1972), 5.45-50,
" Mrozynsky, Peter: Verfassungsrechtliche Probleme der Untersuchungshaft in Ju-
- gendstrafsachen, in: Recht der Jugend und des Bildungswesens 21 (1973), S.326
7 bis 329; Pfokl, Rudolf: Jugendrichterliche Ermahoungen. Anwendungsbereich und
spitere Straffalligkeit (Kriminologische Studien Bd. 15), Géttingen 1973; Roestel,
> Giinther: Kann das fugendgerichisverfahren zugleich beschleunigt und erziehe-
" risch wirksam gestaltet werden? In: Zentralblatt fiir Jugendrecht und Jugendwah!-
- fahrt 60 (1973), 8.77 - 82; Schaffsiein, Friedrich: Zur Problematik des Jugend-
arrests, in: Zeitschrift fiirr die gesamte Strafrechtswissenschaft 92 {1970), 5. 853 bis
895; Schaffstein, Friedrich: Jugendstrafrecht. Fine systematische Darstellung (Kohl-
hammer Studienbiicher), 4. Aufl., Stuttgart, Berlin, Kéln, Mainz 1972; Schaffstein,
Friedrich: Uberlegungen zu einem kiinftigen Jungtiterrecht, in: Einheit und Viel-
falt des Strafrechts. Festschrift fiir Karl Peters zum 70. Geburistag (Tiibinger
rechtswissenschaftliche Abhandlungen Bd. 35), Tiibingen 1974, 5. 583 - 601; Schii-
ler-Springorum, Horst: Denkschrift tiber die Reform des Jugendgerichtsgesetzes
im Rahmen der grofen Sirafrechtsreform. Hrsg. von der Deutschen Vereinigung
fiir Jugendgerichte und Jugendgerichishilfen e. V., in: Monatsschrift fiir Krimino-
logie und Strafrechisreform 47 (1964}, 5. 1 - 23; Simonsohn, Berthold: Der Beitrag
der Psychoanalyse zum Problem der Jugendkriminalitit und des Jugendstrafrechts,
in: Zentralblatt fiir Jugendrechi und Jugendwohlfahrt 60 (1973), 8. 65 - 72; Soziali-
sation und Rehabilitation sozial Gefihrdeter und Behinderter. Theoretische An-
sitze .~ Empfehlungen - Berichie - Meinungen. Hrsg. von Gerhard Deimling
{(Luchterhand-Arbeitsmittel fiir Erziehungswissenschaft und -praxis), Darmstadt
1973; Weg und Auigabe des Jugendstrafrechis. Hrsg. von Friedrich Schaff-
stein in Verbindung mit Olaf Miehe (Wege der Forschung Bd. CXVI}, Darmstadt
1968; Zirbeck, Rainer: Die Untersuchungshaft bei Jugendlichen und Heranwach-
senden. Anforderungen an ihre Gestaltung und ihre gegenwiirtige Durchfiihrung
in Niedersachsen (Kriminologische Studien Bd. 17), Géttingen 1973,
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Altersgrenzen/Strafmiindigheit/Volljihrigheit

Becker, Walter: Strafmiindigkeit, in: Zentralblati fiir Jugendrecht und Jugend.
wohlfahrt 61 (1974), S8.310-312; Schmitz, Hermann: Die Problematik der Al
tersgrenzen gem. § 3 und § 105 JGG im geltenden Jugendsirafrecht, in: Recht der
Jugend und des Bildungswesens 22 (1974}, S.163 - 167; Schmitz, Hermann: Die
kontinuierliche Problematik des § 105 JGG, in: Monaisschrift fiir Kriminologie
und Strafrechisreform 57 (1974}, S.65~72; Strafmiindigkeit. Juristische, jugend-
psychiatrische und theologische Aspekte. Hrsg. von Gerhardt Nissen und Hermann
Schmitz (Luchterhand-Arbeitsmittel fiir Frziehungswissenschaft und -praxis), Neu-
wied und Berlin 1973; Stutte, Hermann/Remschnidt, Helmut; Die Ansichten
17 — 18jihriger iiber die Herabsetzung des Volljdhrigkeitsalters, in: Monatsschrif
fiir Kriminologie und Strafrechtsreform 56 (1973}, S.383 - 399; Thomae, Hans:
Das Problem der ,sozialen Reife” von 14 - 20jahrigen. Eine kritische Literatur-
analyse {Wissenschaftliche Informationsschriften der Arbeitsgemeinschaft fiir Er-
ziehungshilfe - AFET - e.V. -~ H. 6), Hannover 1973; Vogel, Martin Rudolf.
Volljahrigkeit in gesellschaftspolitischer Perspektive. Sieben Thesen, in: Deutsche
Jugend 22 {(1974), S. 61 - 68.

Heimerziehung/Kritik und Modelle

Andriessens, Elsa. Diagnostik im Rahmen der Brziehungsberatung als Hilfe fiir
die Heimerziehung, in: Unsere Jugend 26 (1974}, S.289 -302; Becker, Walier.
Demokratische Erziehung in den Heimen, in: Recht der Jugend und des Bildungs-
wesens 20 (1972), §.97 - 102; Brinkel, Wolfgang/Weiblen, Eberhardi: Probleme
der Berufsvorbereitung der Heimerziehung, in: Theorie und Praxis der sozialen
Arbeit 25 (1974), 8. 12-20; Happe, Gimnter: Das Heim und die Jugendhilfe-
reform, in: Jugendwohl 55 (1974}, S. 101 - 112; Kalcher, Jiirgen: Demokratisierung
der Heimerzichung - ein Beitrag aus sozialpsychologischer Sichi, in: Theotie und
Praxis der sozialen Arbeit 25 (1974}, S.2 - 12; Klitwer, Karl: Das therapeutisch-
padagogische Jugendheim ,Sonnenberg”. Binige Frfahrungen iiber ein sozio-thera-
peutisches Experiment, in; Praxis der Kinderpsychologie und Kinderpsychiatrie 19
(1970), S.223-227; Kluge, Karl-Josef: Bericht aus dem Heilpidagogischen Lan-
desjugendheim Viersen und dem Seminar fitr Lernbehinderten- und Erziehungs-
schwierigen - Pddagogik der PH Rheinland !, in: Jugendwohi 55 (1974),
S. 283 - 294, Kiinzel, Eberhard: Maglichkeiten und Grenzen therapeutischer Heirn-
erziehung. PBrldutert am Beispiel von ,Haus Sonnenberg”, in: Individuum und
Gesellschaft. Familie, Schule, Politik, Strafvollzug. Hrsg. von der Stuttgarter Aka-
demie fiir Tiefenpsydhologie und analytische Psychotherapie e. V., Stutigart 1973,
S. 248 - 260; Lazarus, Horst: Kriminalisierung im Kinderheim - Psychologische
Thesen, in: Neue Praxis 3 (1973}, 8. 312 - 317; Lazarus, Horst: Neue Aspekie zum
Entweichungsproblem in Fiirsorge- und Erziehungsheimen, in: Archiv fiir ange-
wandte Sozialpadagogik 5 (1974), S. 16 - 25; Leber, Alovs: Von der Fiirsorgeerzie-
hung zur Sozialtherapie, in: Archiv fiir Wissenschaft und Praxis der sozialen Ar-
beit 2 (1971), §.17 - 37; Rdssler, Jochen: Institutionelle und individuelle Bedin-
gungen sozialpddagogischen Handelns im Brziehungsheim, in: Theorie und Praxis
der sozialen Arbeit 24 (1973), §. 373~ 392; Tamborini, Albert: Heimerzichung -
der Buhmann der Jugendhilfe, in: Unsere Jugend 26 {1974), §. 409 — 412, Thiersch,
Hans: Emwicklungspostulate fiir die Jugendhilfe. Uber die Entstehung von Dis-
sozialitit und ihre Konsequenzen fiir die Heimerzichung, in: Sozialpidagogik 14
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S (1972), S.200-208; Wenzel, Hermann: Fiirsorgeheime in padagogischer Kritik.
" Bine Untersuchung in Heimen fiir minnliche Jugendliche und Heranwachsende
(Sozialpadagogik Bd.3), 2. Aufl, Stuttgart 1973; Wurr, Riidiger: Erziehung zur
Amoral - Das moralische Defizit von Heimzdglingen, in: Recht der Jugend und
des Bildungswesens 20 (1972), 5, 103 - 106; Wurr, Riidiger: Heimerziehung und
Tugendkriminalitdt, ein psychologisches Modell, in: Recht der Jugend und des
Bildungswesens 20 (1972}, 8. 371 - 376; Wurr, Riidiger: Zur Revision der Piirsorge-
erziehung, in: Rechi der Jugend und des Bildungswesens 21 (1973}, 5. 43 - 50.

- Jugendstrafvollzug

Bender, Traugott: Die Jugendlichen ernst nehmen. Sozialisierungshemithungen im
Tugendvollzug, in: Zentralblatt fiir Jugendrecht und Jugendwohlfahet 61 (1974),
S.370 - 378; Bohm, Alexander: Empfiehlt es sich, den Jugendstrafvollzug grund-
legend zu &ndern und ihn durch ein Jugendstrafvollzugsgesetz zu regeln? In: Recht
der Jugend und des Bildungswesens 18 (1970), S.250 - 254; Béhm, Alexander:
Sonderprobleme des Vollzugs bei Jugendlichen und Jungtitern, in: Straf- und
Mabregelvollzug: Situation und Reform. Kriminolegie und Kriminalistik. Bericht
iiber die XVII. Tagung der Gesellschaft fiir die gesamte Kriminologie vom 5. bis
7.10. 1973 in Bad Nauheim (Kriminologische Gegenwartsfragen H. 11), Stuttgart
1974, S. 142 — 148; Botlenberg, B. H. und Gareis, B.: Zur Kommunikation und In-
teraktion zwischen Aufsichtspersonal und jugendlichen Strafgefangenen. Bine
empirische Untersuchung, in: Monatsschrift fir Kriminologie und Strafrechts-
reform 54 (1971), 8. 106 — 115; Bottenberg, E. H. und Gareis, B.: Das soziale Er-
lebnisfeld jugendlicher Strafgefangener, in: Monatsschrift fitr Kriminologie und
Strafrechtsreform 55 (1972), S. 32 - 40; Bulczak, Gerhard. ,Lockerungen” als Be-
handlungsmitte]l im Jugendvollzug, in: Zeitschrift fiir Strafvollzug 23 (1974), S.32
bis 36; Hinsch, Joachim/Leirer, Herbert/Steinert, Heinz: Wie man sie ,schafft”:
. Uber Spezialpravention durch Jugendstrafvollzug, in: Der Prozef der Kriminali-
¢ sierung. Untersuchungen zur Kriminalsoziologie (Juventa Materialien M 13). Hrsg.
* von Heinz Steiner!, Miinchen 1973, 8. 157 - 167; Hischer, Erhard/ Lettner, Michael/
Zimmer, Jirgen: Kriminalpsychagogische Beitriige zur Reform des Jugendstrafvoll-
zugs, Miinchen, Basel 1972; Lenzen, Heinrich: Der Jugendjustizvollzug in sozial-
und sonderschulpidagogischer Sicht, in: Recht der Jugend und des Bildungswesens
19 (1971), S. 193 - 198; Licker, Adolf/Schoenmakers, Joachim/{Siegmund, Karl-Fred.
¢ lugendstrafvollzug. Vorsorge statt Nachsorge. Baulich-architekionische Umsetzung
unter besonderer Beriicksichtigung des Resozialisierungsgedankens, Wiesbaden
und Berlin 1973; Miiller-Dietz, Heinz: Thesen zur Reform des Jugendstrafvoll-
zuges, in: Recht der Jugend und des Bildungswesens 22 (1974), S. 136 - 142; Sohns,
Ernst-Otio; Die Gefangenenarbeit im Jugendstrafvollzug. Binstellung und Verhal-
ten der Gefangenen, dargestellt an Hand einer Untersuchung in der Jugendstraf-
anstalt Hameln (Kriminologische Studien Bd. 141, Géttingen 1973; Wiesbrock, Wil-
fried: Probleme des offenen Jugendsirafvollzuges und seine Bewihrung. Dar-
gestellt am Beispiel des Jugendlagers Falkenrott und des Entlassungsjahrganges
1962, Diss. jur. Gittingen 1971.

Behandlungsmodelle und Therapieformen

Busch, Max: Programun eines Drei-Bereichs-Zentrums fiir jugendliche Straftiter.
. Binfithrung zu einem Plan moderner Jugendhilfe, in: Unsere Jugend 25 (1973},
S.241 - 245; Cohn, Yona: Die Drei Kreise. Programm eines Drei-Bereichs-Zen-
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trums fiir jugendliche Straftiter, in: Unsere Jugend 25 (1973), 5. 246 - 259; Diday,,
Salvaiore V.. Gruppentherapie fiir jugendliche Delinquenten: einige neue Methg.-
den, in: Handbuch der Ehe-, Familien- und Gruppentherapie. Hrsg. von Clifford
J. Sager und Helen Singer Kaplan. Bd. 3, Miinchen 1973, S. 959 -973; Eids,
Hans-H.; Das ,Youth Center Research Project” in Stockton/California. Bin Ver.
such wirkungsvoller Behandlungsforschung, in: Monatsschrift fiir Kriminologie

- und Strafrechtsreform 55 {1972), S.268 - 275; Eid!{, Hans-Heinrich: Behandlung
jugendlicher Straftiter in Freiheit, Eine Untersuchung der gruppenspezifischen
Behandlung im ,Community Treaiment Project” in Sacramento {Kriminologische
Studen Bd. 16), Géttingen 1973; Feldman, Wulff: Sozialtherapie. Gruppendyna.
mische Prozesse in Familie und Institutionen, Bssen 1970; Gruppendynamik,
Hrsg. von Annelise Heigl-Evers (VR Kleine Vandenhoedck-Reihe 1385), Gatiingen
1973; Hartmann, Klaus: Mbglichkeiten und Grenzen der Psychotherapie dissozia-
ler Jugendlicher aus psychoanalytischer Sicht, in: Praxis der Kinderpsychologie
und Kinderpsychiatrie 22 (1973}, S.125 ~ 131; Minsel, Wolf-Riidiger: Gesprichs-
psychotherapie bei dissozialen Jugendlichen, in: Praxis der Kinderpsychologie und
Kinderpsychiatrie 22 (1973), 8. 131 ~ 135; Schulie, Dietinar: Verhaltenstherapie hei
dissozialen Jugendlichen, in: Praxis der Kinderpsychologie und Kinderpsychiatrie
22 (1973}, 5. 136 - 143; Sessar, Klous: Beispiel einer Totalstrategie in der Behand-
lung jugendlicher Straftiter: Die Anstalt Boscoville in Quebec/Kanada, in: Zeit-
schrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft 84 (1972), S. 779 ~ 805.

Diskussionsentwurf eines Jugendhilfegesetzes

Barabas, Friedrich/Sachsse, Christoph: Punktion und Grenzen der Reform des
Jugendhilferechts, in: Kritische Justiz 7 (1974), S. 28 - 44; Becker, Walter: Jugend-
arrest und Brziehungskurs, in: Monatsschrift firr Dewuisches Recht 28 (1974), S, 106
bis 111; Becker, Walter. Sozialisation delinquenter Jugendlicher, in: Jugendwoh!
55 (1974), §.220 - 227; Bihm, Alexander: Auswirkungen eines Jugendhilfegeset-
zes auf den Jugendstrafvollzug. Uberlegungen zur Problematik des Diskussions-
entwurfs, in: Zeitschrift fiir Strafvollzug 23 (1974), S. 29 - 32; Busch, Max: Ergie-
hungskurse nach dem Diskussionsentwurl eines Jugendhilfegesetzes, in: Unsere
Jugend 26 (1974, 8. 17 - 23; Eckl, Peter: Zum Diskussionsentwurf eines Jugend-
hilfegesetzes, in: Zeitschrift fiir das gesamte Familienrecht 20 (1973}, S. 609 - 614;
Heimsohn, Gunnar/Knieper, Rolf: Frziehungsrechtsreform in der Bundesrepublik,
in: Kritische Justiz 7 (1974), S.1-27; Deutsches Jugendinstitut: Zur Reform der
Jugendhilfe. Analysen und Alternativen, Miinchen 1973; Miiller-Dieiz, Heinz: Der
Diskussionsentwurf eines neuen Jugendhilfegesetzes und die Behandlung siraf-
{alliger Jugendlicher, in: Zentralblatt fiir Jugendrecht und Jugendwohlfahrt 60
{1973), §.453 -471; Priepke, Manfred: Zum Thema: ,Frzichungskurse®, in: So-
zialpidagogik 16 (1974}, S.197 - 201; Schaffstein, Friedrich: Jugendkriminalitit
und Jugendhilferecht, in: Monatsschrift fiir Kriminologie und Strafrechtsreform 56
(1973}, S5.326-341; Simonsohn, Berthold: Wieviel Fortschritt? Grundsitzliche -
Betrachtungen zum .Diskussionsentwurf eines Jugendhilfegeseizes®, in: Theorie
und Praxis der sozialen Arbeit 24 (1973), 5, 406 - 420, Walter, Michael: Zum Dis-
kussionsentwwrf eines Jugendhilfegesetzes. Stellungnahme der Deutschen Ver- :
einigung fiir Jugendgerichte und Jugendgerichishilfen e. V., in: Zentralblatt fiir °
Jugendrecht und Jugendwohlfahrt 61 (1974), 8. 41 - 53, E
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Referenienentwurf eines Jugendhilfegesetzes

Eckert, Hans-Ulrich: Zur Stellung des Jugendstrafrechts im Referentenentwurf
eines Jugendhilfegesetzes, in: Zentralblatt fiir Jugendrecht und Jugendwohlfahrt
61 (1974), S. 289 - 303; Fichtner, Otfo: Zum Referentenentwurf eines neuen Ju-
gendhilfegesetzes, in: Jugendhilfe vor neuen Strukturen. Referate und Diskus-
sionsheitrige der Arbeitstagung in Miinster vom 1. bis 3. April 1974 (Schriften
des Deutschen Instituts fiir Vormundschaftswesen Bd. 6), Heidelberg 1974, S. 66
bis 82; Fichiner, Otto: Der Referentenentwurf eines neuen Jugendhilfepeseizes,
in: Soziale Arbeit 23 (1974}, S. 365 — 371; Miller-Dietz, Heinz: Referentenentwurf -
und Diskussionsentwurf eines Jugendhilfegesefzes, in: Der Amtsvormund XLVII
(1974}, Sp. 291 - 302; Roestel, Giinther: Der gefihrdete Minderjihrige im Referen-
tenentwurf eines netien Jugendhilfegesetzes, in: Unsere Jugend 26 (1974), S.343
bis 349.

Sozialarbeii/ Begriff, Theorie und Eniwicklung

Biinerle, Wolfgang: Soziale Intervention unter Systemzwang - Aspekte der Eni-
wicklung in Theorie und Technologie der Sozialarbeit und Sozialpidagogik, in:
Sozialarbeit und Sozialpidagogik. Programm und Praxis. Bericht {iber die AW-
Sozialarbeiter-/Sozialpidagogentagung vom 31.Mai bis 3.Tuni 1273 in Koblenz,
Bonn 1973, 8.7 - 26; Bduerle, Wolfgang: Bntwicklung in der Theorie der Sozial-
arbeit und Sozialpidagogik, in: Sozialpidagogik 15 (1973), S. 154 - 164; Bawmann,
Willi: Sozialarbeit als LernprozeB in der sich verindernden Gesellschaft (Psycho-
analytische Aspekte des Lernens), in: Archiv fiir Wissenschaft und Praxis der
sozialen Arbeit 2 (1971), S. 38 ~ 45; Bernfeld, Siegfried: Sisyphos oder die Gren-
zen der Frziehung {suhrkamp taschenbuch wissenschaft 37), Frank{urt a. M. 1973,
Bilger, Ingrid: Sozialarbeit zwischen Caritas und Protest, in: Kritische Justiz 7
(1974), S. 83 - 89; Blinkert, Baldo/Huppertz, Norberi: Der Mythos der Supervision.
Kritische Anmerkungen zu Anspruch und Wirklichkeit, in: Neue Praxis 4 (1974),
S. 117 - 127; Béhnisch, Lothar/Lésch, Hans: Das Handlungsverstindnis des Sozial-
arbeiters und seine institutionelle Determination, in: Gesellschaftliche Perspek-
tiven der Sozialarbeit. Hans-Uwe Otto/Siegfried Schneider (Hrsg), 2.Halbbd.,
Neuwied und Berlin 1973, 8. 21 - 40; Coburn-Siaege, Ursula: Der Rollenbegriff.
Bin Versuch der Vermittlung zwischen Individuum und Gesellschaft, Heidelberg
1973; Dreisbach, Dieter. Zur biirokratischen Organisation der Sozialarbeit, in: Ge-
sellschaftliche Perspektiven der Sozialarbeit. Hans-Uwe Otto/Siegfried Schneider
(Hrsg.) 2. Halbbd., Neuwied und Berlin 1973, S. 41 - 53; Engelhardt, Lothar: Brzie-
hung als Interaktion - Institutionelle und individuelle Bedingungen sozialpddago-
gischen Handelns, in: Theorie und Praxis der sozialen Arbeit 25 (1974), S. 162 bis
172; Griese, Hartinut M.: Legitimationsprobleme moderner Sczialarbeit, in: Neue
Praxis 3 (1973), S. 340 -- 346; Hege, Marianne: Engagierter Dialog. Ein Beitrag zur
sozialen FKinzelhilfe (Uni-Taschenbiicher 334), Miinchen/Basel 1974; Heraud,
Brian: Soziologie und Sozialarbeit. Perspektiven, Probleme, Freiburg i. Br. 1973;
Hollstein, Walter. Sorialarbeit im Kapitalismus. Themen und Probleme, in: So-
zialarheit unter kapitalistischen Produktionshedingungen. Hrsg. von Walter Holl-
slein/ Marianne Meinhold (Fischer Taschenbuch 6512), Prankfurt a. M. 1973, 5.9
bis 43; Hollstein, Walter: Hilfe und Kapital. Zur Funktionsbestimmung der So-
zialarbeit, in: Sozialarbeit unter kapitalistischen Produktionsbedingungen. Hrsg.
' von Walter Hollstein/Marianne Meinhold {Fischer Taschenbuch 6512}, Frankfurt

a. M. 1973, 8. 167 - 207; Jochum, Manfred: Sozialpidagogische Theorie und er-
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zieherisches Handeln. Theorien bewirken allein keine Innovationen, in: Sozial.
padagogik 16 (1974), S.166 - 174; Just, Hildegard: Zur Teamarbeit im sozialey
Bereich, in: Jugendwohl 54 (1973), S. 395 - 400; Klilwer, Karl: Entwurf einer prak.
tikablen Verbindung von Universititslehre und Heimpraxis in den Sozialwissen-
schafien, in: Theorie und Praxis der sozialen Arbeit 25 (1974), S. 100 - 106; Lop
mar, Paula: Sozialarbeiter und Klient im Spannungsfeld zwischen Gesetz und
Freiheit, in: Der Sozialarbeiter 1974, H. 2, S.1-7; Meinhold, Marianne: Zum
Selbstverstandnis und zur Punktion von Sozialarbeifern. Am Beispiel von Theq.
rie und Praxis der Finzelhilfe, in: Sozialarbeit unter kapitalistischen Produktions.
bedingungen. Hrsg. von Walter Hollstein/Marianne Meinhold (Fischer Taschen-
buch 6512), Frankfurt a. M. 1973, S. 208 — 225; Merkens, Hans: Zur Rolle der So.
zialarbeit und Sozialpadagogik. Uberlegungen zur Uberwindung des Pragmatismus
in der Sozialarbeit, in: Sozialpadagogik 16 (1974), S. 20~ 29; Northen, Helen,
Soziale Arbeit mit Gruppen, Der Verlauf des helfenden Prozesses, Freiburg 1. Br,
1873; Orban, Peter: Sozialisation. Grundlinien einer Theorie emanzipatorischer
Sozialisation (Theorie und soziale Praxis), Frankfurt a. M. 1973; Otfo, Hans-Uwe,
Professionalisierung und gesellschaftliche Neuorientierung. Zur Transformation
des beruflichen Handelns in der Sozialarheit, in: Gesellschaftliche Perspektiven
der Sozialarbeit. Hans-Uwe Otto/Siegfried Schneider (Hrsg), 2. Halbbd., Neu.
wied und Berlin 1973, §. 247 - 261; Otto, Hans-Uwe/Utermann, Kurt (Hrsg): So-
zialarbeit als Beruf, Auf dem Wege zur Professionalisierung? Miinchen 1971; Pe-
ters, Helge: Sozialarbeit im gesellschaftspolitischen Kontext. Zur wissenschafi-
lichen Begriindung fiirsorgerischen Handelns, Soziale Welt 23 (1972), 5.41-53;
Pfaffenberger, Hans: Zur Bniwicklung der Sozialpidagogen/Sozialarbeiter ~ Aus-
bildung an Fachhochschulen, in: Recht der Jugend und des Bildungswesens 20
(1972), S.289-294; Pfaffenberger, Hans: Sozialpidagogik/Sorialarbeitswissen-
schaft als universitire Disziplin, in: Nachrichtendienst des Deutschen Vereins fiir
sffentliche und private Fiirsorge 54 (1974), 8.173-179; Pohl, Horst-Erich: Der
Streit wm den Begriff ,Sozialpddagogik, in: Theorie und Praxis der sozialen
Arbeit 24 (1973, S. 42 - 53; Rossner, Tutz: BFntwurf einer Theorie der Sozialarbeit,
in: Archiv fiir Wissenschaft und Praxis der sozialen Arbeit 2 (1971}, S. 196 - 223;
Réssner, Tutz: Theorie der Sozialarbeit. Ein Entwurf (UTB 226), Miinchen/Base]
1973; Schmidhéuser, Ulrich: Schliisselbegriff ,Selbstverwirklichung”, in: Radius 19
(1974), H. 2, 5.6~ 7, Schmnidi-Barthmes, Hansgeorg: Ziele fiir Institutionen und
Crganisationen. Uber Zielfindung und den ZielfindungsprozeB, in: Sczialpidago-
gik 16 (1974), S. 61 ~ 67; Schneider, Jiirgen: Sozialarbeit und Gesellschaft, in: So-
ziale Arbeit 22 (1973, S. 467 ~ 476; Schwarte, Norbert: Kommunikationsprobleme
in Sozialorganisationen, in: Sezialpidagogik 16 (1974), §.67 -79; Seibel, Pried-
rich W.: Simulafions-Technologie in der Ausbildung fiir Sozialarbeit/Sozialpidago-
gk - Ein Beitrag zur Didaktik an Fachhochschilen, in: Archiv fiir Wissenschaft
und Praxis der sozialen Arbeit 5 (1974}, 5.55 ~ 66; Skiba, Ernst-Giinther: Der So-
zia'arbeiter in der gegenwirtigen Gesellschaft. Pmpirische Untersuchungen rum
sozialen Fremdbild des Fiirsorgers. (Pidagogisches Zentrum. Verdffentlichungen.
Reihe E.: Untersuchungen Bd. 12}, Weinheim, Berlin, Basel 1969; Offensive Sozial-
padagogk (VR Kleine Vandenhoeck-Reihe 1384), Géttingen 1973; Wangler, Wal-
fer: Bine Randgruppe der Sozialwissenschaft oder die Zunft der Entbehrlichen -
Ein Beitrag zur Subkultur des Uberbaus -, in: Theorie und Praxis der sozialen
Arbeit 25 (1974}, S.202-205; Uber Ziel und Methoden der Sozialarbeif. Ein
Tagungsbericht. Hrsg. von Wilhelm Dreier unter Milarbeit von Manfred Balke-
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4i6hi und Herberf Pelix Joos (Schriftenreihe der Akademie fiir Jugendfragen Bd. 4),
Miifister 1970.

Jugendami und Sozialarbeit

Brusten, Manfred: Prozesse der Kriminalisierung - Brgebnisse einer Analyse von
Jigendamtsakten, in: Gesellschafiliche Perspekiiven der Sozialarbeit. Hans-Uwe
Oito/ Siegfried Schneider (Hrsg.), 2. Halbbd., Neuwied und Berlin 1973, 5.85 - 125;

Haller, Leo-Albert: Das Jugendamt im neuen Jugendhilferecht, in: ]ugendhﬂfe vor
euen Strukturen. Referate und Diskussionsbeitrige der Arheitsiagung in Miinster-
vom 1. bis 3. April 1974 (Schriftenreihe des Deutschen Instituts fiir Vormund-
“ichaftswesen Bd. 6}, Heidelberg 1974, 5. 83 - 94; Haller, Leo-Albert: Das Jugend-
“amt in der Tugendhilferechtsreform, in: Unsere Jugend 26. Jg. (1974), S. 349 - 353;
‘Marmon, Claudius: Zur Problematik des Sozialarbeiters am Jugendamt. Ein Bei-
trag zum Thema .Professionalisierung”, in: Blidtter der Wohlfahrtspflege 120
'(]973 §.210 - 212; Scherer, Peter A./Straubinger, Walburga. Die Jugendamis-
swirklichkeit und Modellvorstellungen Aussagen des Dritten Jugendberichts zum
Thema Jugendamnt, in: Sozialpidagogik 15 (1973), 5. 146 — 154; Schumann, Carola:

Kriminalitit durch Fiirsorge? Bine Uberpriifung der Labeling-Theorie an der Ar-

beit des Jugendamtes, in: Kriminologisches Journal 6 {1974), S. 89 - 100; Sengling,
‘Dieter. Kritische Uberlegungen zur Mltwukung des Jugendamtes bei der freiwil-

‘igen Erziehungshilfe und Fiirsorgeerziehung, in: Neue Praxis 4 (1974}, 5. 182 bis
187; Wendt, Wolf Rainer: Innovationsprobleme: Jugendamt: Zur sozialpidago-
‘gischen Motivation und Strategie der Jugendamtsarbeit, in: Sozialpidagogik 15
(1973), S. 50 - 61; Wohler!, Fred: Vortberlegungen zu einer soziologischen Theo-
tie des Jugendamts, in; Theorie und Praxis der sozialen Arheit 24 (1973}, S.250
bis 262.

Sozialarbeit und abweichendes Verhalten

Bonstedi, Christoph: Organisierte Verfestigung abweichenden Verhaltens. Fine
Falluntersuchung {Juventa Materialien M 5), Miinchen 1972; Brinkel, Wolfgang:
Abweichendes Verhalten und Konsequenzen flir die Sozialarbeit. Soziologische
‘Aspekte fiir sozialpidagogische Zielsetzungen, in: Sozialpidagogik 16 (1974), S
‘174 - 181; von Ferber, Christian: Sozialarbeit und Rehabilitation, Rehabilitation
‘und Resozialisierung - eine soziologisch falsche Alternative, in: Gesellschafiliche
Perspektiven der Sozialarbeit. Hans-Uwe Ofto/Siegfried Schneider (Hrsg), 1.
Halbbd., Neuwied und Berlin 1973, 8. 67 - 86; Grieswelle, Gerhard: Sozialarheit,
‘Pédagogk und Jugendstrafrecht. Bine vergleichende Analyse. Méglichkeiten und
Grenzen der Sozialen Finzelhilfe, um im Rahmen der deutschen Jugendgerichts-
hilfe dem jugendlichen Delinquenten zu helfen, Stutigart 1972; Haferkamp, Hans/
Meier, Giinter. Sorialarbeit als Instanz sowialer Kontrolle, in: Kriminologisches
Journal 4 {1972, 8. 100 - 114; Matthes, Joachim: Sozialarbeit als soziale Kontrolle?
(Anmerkungen zu einem umsirittenen Thema), in: Gesellschaftliche Perspektiven
der Sozialarbeit, Hans-Uwe Otto/Siegfried Schneider (Hrsg), 1. Halbbd., Neuwied
und Eerlin 1973, S, 107 - 128; Peters, Helge: Keine Chancen fiir die Soziologie?
Uber d'e Bereitschaft von Sozialarbeitern, soziologische Devianztheorien zu rezi-
pieren, in: Kriminologisches Journal 5 (1973), §. 197 - 212; Quensel, Stephan: So-
zia'arbeit und Jugendkriminalitat, in: Kriminalitit und Sozialarbeit. Hrsg. von
Dernhard Schmidtobreick, Freiburg i, Br. 1972, S. 47 - 48; Sack, Fritz: Abweichen-
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des Verhalten aus soziologischer Sicht ~ Folgen fiir die Sozialarbeit, in; Gesell.
schaftliche Perspektiven der Sozialarbeit. Hans-Uwe Otto/Siegfried Schneider
(Hrsg.), 1. Halbbd., Neuwied und Berlin 1973, 8.129 - 149.

Jugendgerichishilfe

Brunner, Rudolf: Jugendrichter und Jugendgerichtshelfer nach 20 Jahren Jugend-
gerichtsgesetz, in: Zentralblatt fiir Jugendrecht und Jugendwohlfahrt 60 (1973),
§.53 - 60, Moller, Hermann: Abschied von der Jugendgerichishilfe? In: Zentral.
blatt fiir Jugendrecht und Jugendwohlfahrt 61 (1974), 5.394-396; Pliess, Sieg-
fried: Spezialisierte Jugendgerichtshilfe - Wagnis und Erfolg! In: Zentralblatt fiir
Tugendrecht und Jugendwohlfahrt 61 (1974), S. 396 - 398; Sagebiel, Felizitas: Defi-
nitionspotential der Jugendgerichishilfe beim Kriminalisierungsprozef, in: Theo-
rie und Praxis der sozialen Arheit 25 (1974}, S. 186 - 190; Ullrich, Hans:  Fiinfzig
Jahre Jugendgerichishilfe sind kein Grund zum Jubilieren”, in: Zentralblatt fir
Jugendrecht und Jugendwohifahrt 60 (1973), §.60 - 65; Ullrich, Hans: Quo vadis
Tugendgerichtshilfe? In: Zentralblatt fiir Jugendrecht und Jugendwehifahrt 61
(1974), S.380 - 394; Walter, Michael: Die ermittelnden, berichienden und bera.
tenden Aufgaben der Jugendgerichtshilfe, in: Zentralblatt fiir Jugendrecht und
Tugendwohlfahrt 60 (1973), 5. 485 - 489; Weber, Rudolf: Jugendgerichishilfe und
Jugendbewihrungshilfe. In: Zentralblatt fiir Jugendrecht und Jugendwohlfahrt 61
(1974), S. 398 — 401,

Bewihrungshilfe und Sozialarbeit im Jugendvollzug

Baurnann, Erwin: Binzel- oder Gruppensupervision, in: Bewihrungshilfe 21 (1974),
S. 190 ~ 198; Bewihrungshilfe — Sozialarbeit im Umbruch -, in: Bewihrungs-
hilfe 21 (1974), S. 177 - 189, Béhm, Horst: Bewihrungshelfer - Gliicksache fiir
den Probanden, in: Unsere Jugend 26 (1974}, S. 397 - 402; Braungardt, Kurt: Ar-
beitsuntersuchung zur Fallmefzahl bei*Bewihrungshelfern in Karlsruhe, in: Be-
wihrungshilfe 21 (1974), 5. 116 - 139; Busch, Max: Was wird aus der Sozialarbeit
im Sirafvollzug? In: Zeitschrift fiir Strafvollzug 21 (1972), 8.5~ 17; Dees, Alexan-
der: Berufssperifische Binstellungen von Bewahrungshelfern, Fine empirische
Untersuchung, Miinchen 1973; Durner, Anne/Ohlmeier, Dieter: Modellvorstellun-
gen zu einem gruppenorientierten Studiengang fiir Sozialarbeiter im Strafvollzug,
Gerichtshilfe und Bewihrungshilfe, in: Blitter der Wohlfahrtspflege 120 (1973),
S. 186 - 189; Hagehiilsmann, Heinz: Modelle ambulanter Straffilligenhilfe. Er-
fahrungen und Anregungen aus der Zusammenarbeit mit der Straffilligenhilfe,
in: Bewihrungshilfe 21 (1974), 8.93 - 116; Hohmeier, Jiirgen: Probleme der So-
zialarbeit im Strafvollzug, in: Zeitschrift fiir Strafvollzug 23 (1974, 5.8 ~ 11, Hoh-
meier, Jiirgen: Totale Organisationen als Praxisfeld fiir Sozialarbeit, in: Neue
Praxis 4 (1974}, S.52 — 60; Miiller-Dietz, Heinz: Sozialarbeit im Strafvollzug und
in der Bewahrungshilfe, in: Monatsschrift fiir Kriminologie und Strafrechtsreform
56 (1973), S.15- 27; Miller-Dietz, Heinz: Sozialarbeit in Strafvollzug und Be-
wihrungshilfe, in: Bewahrungshilfe 19 (1972}, S. 137 - 148; Miiller-Dietz, Heinz:
Sozialarbeit als zentrale Aufgabe der Strafrechtspflege, in: Bewihrungshilfe 20
(1973), 8. 104 - 125; Ossowski, Leonie: Zur Bewihrung ausgesetzt. Kollektive Re-
sozialisierung Jugendlicher (Serie Piper SP 37), Miinchen 1972; Vogt, Giinter: Straf-
aussetzung und Bewahrungshilfe aus der Sicht jugendlicher und heranwachsender
Probanden, in: Bewihrungshilfe 20 (1973), S. 178 - 194; Wagner, Robert: Richter
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und Bewdhrungshelfer, in: Jugendwohl 55 (1974), §. 227 - 232, Wiesendanger,
Werner: Die durchgehende Sozialhilfe bei Straffilligen, in: Bewadhrungshilfe 20
(1973), S.126 - 143; Winter, Witha und Gerd: Bewihrungshelfer im Rollenkon-
flikt. Zur Soziologie der ,Resozialisierung”, (Krirninologische Schriftenreihe Bd. 57},
Hamburg 1974.

Jugendkriminalitit

Prunner, Rudolf: Schwerpunkte der Jugendkriminalitit - Frscheinungsformen
und Bedingungen, in: Zentralblatt fiir Jugendrecht und Jugendwohlfahrt 61 (1974),
S.378-389; Brusten, Manfred: Soziale Schichtung, selbstberichtete Delinquenz’
und Prozesse der Stigmatisierung in der Schule, in: Kriminologisches fournal 6
(1974), 5. 29 ~ 46; Hartmann, Klaus: Zur Ideologie der Jugendverwahrlosung, in:
Rechi der Jugend und des Bildungswesens 20 (1972), S. 363 - 368; Hasler, Harald:
Die statusabhingige soziale Kontrolle in der Familie und die Tugend-Delinquenz.
Eine empirische Untersuchung, in: Familie und Jugendkriminalitit Bd. IV (Krimi-
rologie. Abhandlungen ther abwegiges Sozialverhalten N, 6), Stuitgart 1970, §. 91
bis 192; Hellmer, Joachim: Regionale Unterschiede in der Jugendkriminalitit, in:
Recht der Jugend und des Bildungswesens 21 {1973), 8. 268 — 271; Hess, Henner:
Kriminelle Karrferen Jugendlicher in einem Armengetto, in: Kriminologisches
Journal 4 (1972}, §. 258 - 271; Jacobi, Peter. Die soziale Kontrolle in der Familie
und ihre Bedeutung fiir das abweichende Verhalten Jugendlicher, in: Familie und
Jugendkriminalitit Bd. IV (Kriminologie. Abhandlungen iiber abwegiges Sozial-
verhalten Nr, 6), Stuttgart 1970, §.1 - 89; Jugend-Dissozialitat. Genese, Begutach-
tung, Therapie und rechiliche Behandlung. Hrsg. von Heinrich Koch und Hermann
Stuite (Heilpiddagogische Schriftenreihe), Villingen 1972; Kaiser, Giinther: Jugend-
recht und Jugendkriminalitit. Jugendkriminologische Untersuchungen tiber die Be-
ziehungen zwischen Gesellschaft, Jugendrecht und Jugendkriminalitit, (Beltz Stu-
dienbuch), Weinheim und Basel 1973; Kaiser, Jirgen: Jugenddelinquenz in rollen-
theoretischer Sicht. Familie und Jugendkriminalitat Bd. 111 Kriminologie. Abhand-
lungen iiber abwegiges Sozialverhalten Nr.5), Stuttgart 1970, Kaufmann, Hilde
(Hrsg.): Die Kriminalitit fugendlicher und wir, Repression und Vorbeugung durch
Frziehung (psychologisch gesehen Nr. 20), Qeffingen 1974; Kiinzel, Eberhard.
Jugendkriminalitdt und Verwahrlosung. thre Entstehung und Therapie in tiefen-
psychologischer Sicht (Betheft zur ,Praxis der Kinderpsychologie und Kinder-
psychiafrie” Nr.7), 3. Aufl, Géilingen 1971, Kiirzinger, Josef: Deliktfragebogen
und schichtenspezifisches Kriminalititsververstindnis Jugendlicher und Jung-
erwachsener, in: Recht der Jugend und des Bildungswesens 21 (1973), §. 147 - 152,
Lssel, Priedrich: Lehrerurteil, implizite Devianztheorie und selbstberichtete Delin-
quenz, in: Kriminologisches Journal 6 (1974), S. 47 — 60; Miiller-Dietz, Heinz: Die
Bedeutung der unvollsiéndigen Familie fiir die Dissozialitit von Kindern und
Jugendlichen, Thesen, in: Der Amtsvormund XLVII (1974}, Sp. 157 - 170, Miiller-
Dietz, Heinz: Die Bedeutung der unvellstandigen Familie fitr die Dissozialitit von
Kindern und Jugendlichen, in: Jugendhilfe vor neuen Strukturen. Referate und
Diskussionsheitriige der Arbeitstagung in Miinster vom 1. bis 3. April 1974 (Schrif-
ten des Deutschen Tnstitats fiir Vormundschaftswesen Bd. 6), Heidelberg 1974,
S. 167 - 194; Nissen, Bernhard: Beruf, Freizeit und Jugendkriminalitat. Fine Un-
tersuchung iiber Berufsausbildung und Berufssituation, Freizeitgestaltung der von
Hamburger Gerichten zu einer Freiheitsstrafe verurteilten Jugendlichen, Diss. jur.
Hamburg 1972; Schneider, Hans-Joachim: Tugendkriminalitit im Sozialprozef
(VR Kleine Vandenhoeck-Reihe 1390}, Géttingen 1974; Schiiler-Springorum, Horst/
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Sieverts, Rudolf: Sozial auffillige Jugendliche (Uberblick zur wissenschaftlichen
Jugendkunde. Bd. 5. Hrsg. vom Deutschen Jugendinstitut}, 3. Aufl,, Miinchen 1970;
Staphan, Egon: Schulbildung, Lebensalter und das Verstindnis von Deliktsdefini-
tionen, in: Kriminologisches Journal 4 (1972), S. 272 - 283; von Trotha, Trutz:
Jugendliche Bandendelinquenz. Uber Vergesellschaftungsbedingungen von Jugend-
lichen in den Elendsvierteln der Grofistidte (Soziologische Gegenwartsfragen NF
Nr.39), Stuttgart 1974, Wiswede, Giinfer: Soziologie abweichenden Verhaltens
{Reihe Kohlhammer), Stuttgart/Berlin/Koln/Mainz 1973.

Kinderdelinquenz

Cremer, Huberi: Kinderdelinquenz - ihre Behandlung in der Erziehungsberatung,
in: Kriminologisches Journal 6 (1974), 5. 61 - 68; Malmsirdm, Bernd: Die straftat-
bestandsmifigen Handlungen von Kindern. Thr Erscheinungsbild, die Sicherung
des Informationsflusses und die Brweiterung des Mafnahmenkataloges, Diss. jur.
Kiel 1973; Maithes, Hse: ,Kriminalitit” sirafunmiindiger Kinder, in: Jugendschutz
18 (1973), 8. 167 — 178; Traulsen, Monika: Wie sind Gesetzesverstofe bei straf-
unmiindigen Kindern zu beurteilen? In: Kriminologisches Journal 6 (1974}, 5,23
bis 28; Traulsen, Monika: Die Bedeutung der Kinderdelinquenz fiir die Krimina-
litat der Strafmiindigen, in: Neue Juristische Wochensdhrift 27 (1974), S. 597 - 599;
Pongratz, Liselotte/Schiifer, Monika/Weisse, Dirk-Thomas: Zusammenhinge zwi-
schen Kinderdelinquenz und Jugendkriminalitit, in: Kriminologisches Journal 6
(1974}, 5.7 - 22.
Polizei, Staaisanwaltschaft und Jugendhilfe

Backer, Walier: Polizei und Jugendhilfe, in: Die Polizei 65 (1974}, 5. 49 - 53; Best,
Peter: Die Rolle des Jugendstaatsanwalts im Kriminalisierungsprozef, in: Krimi-
nologisches Journal 3 (1971), S.167 - 184; Brusfen, Manfred: Polizei - Staats-
anwaltschaft — Gericht. Fmpirische Daten und Thesen zur Produktion von Kri-
minalstatistiken, in: Monatsschrift fiir Kriminologie und Strafrechisreform 57
{(1974), 8. 129 — 150; Brusten, Manfred: Schichtzugehérigkeii und Aufstiegschancen
von Polizeibeamten, in: Die Polizei 65 {1974), S. 185 - 199.

Sozialarbeiter und Zeugnisverweigerungsrecht

Blau, Giinter: Schweigepflicht und Schweigerecht der Fachpsychologen, in: Neue
Turistische Wochenschrift 26 (1973), S. 2234 - 2239; Breland, Michael: Das Zeug-
nisverweigerungsrecht von Psychologen und staatlich anerkannien Sozialarbeitern
und Sozialpidagogen im Lernprozef. Zugleich Kritik eines Vorschlags der Bun-
desregierung, in: Soziale Arbeit 23 (1974), S. 377 - 384; Hilppauf, Hubertus/Birke,
Peier/ Beneke, Bckhard: Das Urteil des Bundesverfassungsgerichts, in: Neue Praxis
4 (1974), S.70 - 83; Jung. Heike: Zeugnisverweigerungsrechi und Wahrheitsfin-
dung - zugleich eine Nachlese zu BVerfGE 33, 367 -, in: Monatsschrift fiir Kri-
minologie und Strafrechtsreform 57 (1974 S. 258 - 267; Kithne, Hans Heiner:
Schweigerecht und Schweigepflicht von Erziehungsberatern, in: Recht der Jugend
und des Bildungswesens 19 {1971}, 5. 178 — 183.

Materialien

Denkschrift iiber die Behandlung von kriminell stark gefahrdeten jungen Tatern
in Vollzugsanstalten {Deutsche Vereinigung fiir Jugendgerichte und Jugendgerichts-
hilfen e. V., Hamburg), Géttingen 1970; Diskussionsentwurf eines Jugendhilfe-
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gesetzes. Hrsg. vom Bundesminister fiir Jugend, Pamilie und- Gesundheit, Karls-
ruhe 1973; Drucksache 348/74 des Bundesrates vom 10. 5. 1974. Gesetzentwurf
der Bundesregierung. Entwurf cines Zweiten Gesetzes zur Reform des Strafver-
fahrensrechts (2. StVRG); Drucksache 7/018 des Deutschen Bundestages: Bntwurf
eines Gesetzes iber den Vollzug der Freiheitssirafe und der freiheitsentzichenden
MafBregeln der Besserung und Sicherung - Strafvollzugsgesetz (StVollz(3); Ein-
fithrungsgesetz zum Sirafgeseizbuch vom 2.3.1974 (BGBLT, 8.1), Vierter Ab-
schnitt. Art. 26 Jugendgerichtsgesetz; Bmpfehlung der Strafvollzugskommission zur
rechilichen Regelung des Jugendstrafvellzuges (abgedruckt in: Zeitschrift fiir Straf-
vollzug 20/1972, 5.357); Dritier Jugendbericht. Hrsg. vom Bundesminister fiir
Jugend, Familie und Gesundheit, 2. Aufl,, Bonn 1973: Niederschrifi iiber die
Zwolfte Norddeutsche Studienwoche tiber Jugendgerichtsharkeit vom 2. bis 5. Aptil
1973. Deutsche Vereinigung fiir Jugendgerichte und Jugendgerichishilfen e. V.,
Hamburg 1973; Referentenentwurf eines Jugendhilfegesetzes, Bonn 1974,

Dank von Prof. Schiiler-Springorum an den Bréffnungsreferenten:

Sehr verehrter, lieber Herr Miiller-Dietz, Sie und wir alle kennen den
Begriff der selektiven Wahrnehmung, der besagt, daf bei einem solchen
Referat, genauso wie bei anderen Vorgéngen des tiglichen Lebens, jeder
gerade das in sich aufnimmt, was aufzunehmen er chnehin aus irgend-
welchen Griinden nun besonders disponiert und eingestellt ist. Und ich
werde mich hiiten, jetzt auch nur einen einzigen Punkt zu nennen, der sozu-
sagen meiner eigenen Aufnahmedisposition entsprechend mich an Threm
Referal ganz besonders beeindruckt hat, denn ich bin iiberzeugt, daf fiir
den . Empfangsradius” eines jeden eihzelnen unter uns nicht nur etwas,
sondern sehr vieles ftir die Verhandlungen der nichsten Tage Weiterfiihren-
des thematisiert worden ist. Zur Sache also jetzt kein einziges Wort, weil
jede Auswahl alle Nachteile meiner eigenen selektiven Wahrnehmung hitte.

Ich habe mir nur iiberlegt, wie man es iiberhaupt beschreiben kinnte,
wie Sle Thr Broffnungsreferat hier gestaltet haben. Ich hatte den Bindrudk,
da gribt jemand Schicht um Schicht einer Problem-Lage ab und stéfit dann
auf den Grund und stift auf Granit und Gersll und sehr wenige Wasser-
adern, die doch noch irgendwo fliefen. Dann aber habe ich mir gedacht,
das ist kein gutes Bild. Vielleicht ist das Bild besser, daB Sie einmal griindlich
zwischen den Zeilen gelesen haben: zwischen den Zeilen von Cesetzes-
texten und mehr noch zwischen den Zeilen der umfinglichen gedruckten
Diskussion {iber unser Thema. Dabei ist Thnen all das herauszuholen ge-
lungen, was in diesem Thema hinter — oder ,itber* — den vielen gedruck-
ten Texten so drinsteckt, und es hat sich gezeigt, um eine wie ernste Sache
es im Grunde geht. Diese ernste Sache selbst haben Sie uns allen so nahe-
gebracht, daf statt einer Floge ein sehr freundschafiliches, herzliches Danke-
schtn auch von meiner Seite jefzt am Platze ist.
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PODIUMSDISKUSSION

Leitung: Dipl.-Psych. Dr, H. Maisch, Hamburg

Teilnehmer: R. Barasch, Wiss. Mitarbeiter beim Senator fiir Familie,
Jugend und Sport, Berlin
Dr. G. Bulczak, Regierungsdirektor, Leiter der JVA Ha-
meln

H. Mdller, Jugendrichter, Frankfurt a. M.

Prof. Dr. H. Miiller-Dietz, Universitiit Saarbriicken

N. Nolte, Jugendridhiter, Berlin

Frau Dipl.-Psych. E.-M. Rihmkorf, Leiterin der JVA
Vietlande Hamburg

Frau Sozialamtsratin E, Siebers, Jugendamt Diisseldorf

1. Ullrich, Tugendgerichtshelfer, Offenbach a. M.

G. Urban, TJugendrichter. Jugendarrestvollzugsanstalt
Hamburg-Wandsbel

Herr Maisch:

Was heute morgen hinsichtlich Jugendgerichisharkeit und Sozialarbeit von
den Referenten angesprochen wurde, ist in seiner vollen Breite auf einer
Podiumsdiskussion natiirlich gar nicht zu bewiltigen. Das heift also, daf
wir uns auf wenige Problemkreise beschrinken miissen. Herr Miller-Dietz
hat uns heute morgen deutlich gemacht, daft es Widerspriiche, Konflikte
und Dissonanzen zwischen Jugendgerichtsbarkeit und Sozialarbeit gibt und
daf man in diesem Zusammenhang von Rollenkonflikten sprechen kénnte,
Mit diesem Thema méchte ich unsere Diskussion eréffnen, und es wird sich
dann zeigen, wie weit das, was als Rollenkonflikt oder méglicherweise als
Zielkonflikt der verschiedenen Rollen hier angesprochen wird, zu hinter-
fragen ist,

Herr Ullrich:

Zu den Rollenkonflikten aus der Sicht des Jugendgerichtshelfers: Dieses
Wort wird in den letzten Monaten ja sehr hiufig gebraucht. Gerade in der
Sozialarbeit wird immer wieder mit Bedauern festgestellt, daf es solche
Rollenkonflikie gibt. Dazu miifite aber wohl doch einmal gesagt werden,
daf kaum ein Beruf denkbar ist, der sich mit Menschen befaf}t und keine
Rollenkonflikte hat. Ich meine aber, daf der Sozialarbeiter u, a. auch lernen
muB, derartige Rollenkonflikte zu bewiltigen. Daf dies zum Teil nicht ge-
lingt, hiingt eben damit zusammen, daft wir leider von organisatorischen
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Voraussetzungen ausgehen miissen ~ Herr Miiller-Dietz hat das heute frith
auch angeschnitten —, die nicht im mindesten dem entsprechen, was sein

miiBte,

Herr Urban:

Ein Rollenkonflikt, der sich beispielsweise sehr schnell ergibt, und zwar
nicht nur im Rahmen von Jugendgerichisbarkeit und Sozialarbeit, ist folgen-
der: Als Vollzugsleiter einer Jugendarrestanstalt muf ich iiber denjenigen,-
der in dieser Anstalt gewesen ist, einen Schiuibericht fertigen. Wenn ich in
einer solchen Anstalt erzieherisch arbeite, dann wird mir der betreffende
Jugendliche — so betreiben wir es jedenfalls in der Jugendarrestanstalt Ham-
burg-Wandsbek — durch eine Vielzahl von Gruppengesprichen férmlich
plastisch. Ich erkenne ihn, und oft trifft es zu, daf dieser Junge noch eine
ganze Reihe von Straftaten begangen hat, die im Hintergrund stehen und
noch abzuurteilen sind. Fiir mich stellt sich dann die Frage, ob ich den
Jungen nun so schildern soll, wie er ist, damit auch der Sozialarbeiter, der
ja ebenfalls den SchluBbericht bekommt, weiter mit ihm arbeiten kann, oder
ob ich eine Menge negativer Dinge, die bisher noch niemandem bekannt
waren, verschweigen soll, und zwar einzig und allein unter dem Gesichts-
punkt, daf} ich mir sage: Du weifit ja, zu welcher Abteilung der Junge dann
kommt, und dort wird er ,abgefegt”. Dieser Rollenkonflikt ist ganz eminent.

Herr Bérasch:

Ich méchte dem entgegenhalten, daf man Rollenkonflikie nun nicht gleich
als etwas Schicksalhafies ohne weiteres hinnehmen sollte, denn es gibt ja
gerade in unserem Bereich sehr viele Rollenkonflikte, die einfach unzumut-
bar sind. Wenn ich z. B. in der Untersuchungshaftanstalt als Sozialarbeiter
titig bin und davon ausgehe, daft diese Institution erzieherisch ausgestaltet
sein sollite - was immer das auch besagen mag —, dieser Frziehungsan-
spruch im Grunde genommen aber durch den Ist-Stand, durch die Realitit
gar nicht einlésbar ist, so wiirde ich das als einen unzumutbaren Rollen-
konflikt bezeichnen. Dann kommen eigentlich nur noch Bewahrungsauf-
gaben auf mich zu. Ich wiirde deshalb immer eine Trennung zichen zwi-
schen notwendigen bzw. hinnehmbaren Rollenkonflikten und solchen, die
einfach unerirdglich oder unzumutbar sind.

Herr Meéller:

Wenn so viel von Rollenkonflikten gesprochen wird, so muf ich eigent-
lich sagen, daf davon in der Praxis, jedenfalls fiir mich als Jugendrichter,
viel zu wenig bemerkbar wird. Wann bringt beispielsweise der Jugend-
gerichtshelfer in der Hauptverhandlung diesen Rollenkonflikt zum Aus-
druck? Wann greift er zugunsten des Jugendlichen ¢in? Wann haut er mal,
um es deutlich zu sagen, mit der Faust auf den Tisch, wenn etwa der
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Jugendliche, sei es vom Staatsanwalt, sei es vom Richter oder sonstigen
Beteiligten angegriffen, herabgesetzt, unter Umsténden sogar beschimpft
wird? Ich habe das eigentlich noch nicht erlebt und muf sagen, daf die
Jugendgerichishelfer, die spezialisiert sind und dauernd an der Jugend-
gerichtsverhandlung teilnehmen, sich am angepaftesten verhalten, wihrend
diejenigen, die von irgendeiner Sozialstation kommen und sonst nicht im
-Gerichtssaal erscheinen, der ganzen Verhandlung sehr viel kritischer gegen-
iiberstehen. Das merkt man schon an der Plazierung; diese Sozialarbeiter
setzen sich nédmlich nach hinten und nicht dorthin, wo {iblicherweise il
Platz ist.

Herr Maisch:

Vielleicht ksnnte man das, was hier vor allem von Herrn Barasch und
Herrn Méller angesprochen worden ist, doch noch ein bifichen hinterfragen:
Wodurch entstehen eigentlich diese Rollenkonflikte? Entstehen sie auf Grund
villig verschiedener Zielvorstellungen iiber die Funkiion, die jemand hat,
iiber das, was er im einzelnen machen soll und jeweils realisieren kann,
oder hat das ganz andere Hintergriinde? Das zweite, was man wohl auch
noch versuchen sollte, etwas herauszukristallisieren, sind die ganz spezifi-
schen Merkmale dieser einzelnen Rollenkonflikte. Vielleicht kdnnten gerade
die Vertreter der Sozialarbeit dazu Stellung nehmen.

Frau Siebers:

Dazu kann man vielleicht sagen, daB der Sozialarbeiter in allen Bereichen
seiner Tatigkeit doch sehr stark um die Definition, um die Formulierung
seiner Zielvorstellung ringt. Ich denke nur daran, wie schwer sich der
Sozialarbeiter schlechthin in der breiten Diskussion, die zur Zeit in der
Bundesrepublik iiber die zukiinftige Organisation Sozialer Dienste gefiihrt
wird, tut, sein Ziel zu definieren und seinen Standort, vor allen Dingen
seinen kiinftigen Standort, darzustellen. In dieser Diskussion geht es w. a,
darum, ob der Jugendgerichtshelfer in Zukunft noch ein Spezialist sein
sollte, und insofern, Herr Moller, war fiir mich sehr interessant, was Sie
eben iber Thre Erfahrungen in der Jugendgerichtsverhandlung mitteilten.
Wir sind bisher — ich darf das aus meinem eigenen Erfehrungsbereich
sagen — davon ausgegangen, daf der Jugendgerichtshelfer Spezialist sein
miifite, und so kann ja auch nur die Forderung von Herrn Miiller-Dieiz
nach einer speziellen Aushildung des Jugendgerichishelfers verwirklicht
werden. Ich glaube nicht, daf es miglich ist, denjenigen, der gelegentlich
w. a. auch Jugendgerichtshilfe wahrnimmt, in diesem Sinne zu spezialisieren,
— Wir stehen des weiteren in einem heftigen Konflikt mit unseren Anstel-
lungstragern, mit den Trigern der Jugendhilfe und den iibrigen Instanzen,
die Sozialarbeit in der Uffentlichkeit darzustellen haben. Wie ich in diesen
Tagen gehort habe, ist es zur Zeit sogar so, daft es auch im Rahmen der
kommunalen - Gebietsreform Bestrebungen gibt, die Jugendgerichtshilfe in
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den allgemeinen Sozialdienst zuriickzufiihren, was ich fiir einen Riickschritt
in der Sozialarbeit halten wiirde. Andererseits weil ich, daf jeder Organi-
sationsfachmann in den Kommunen sich scheut, weitere Spezialisierungen
zuzulassen, weil damit Stellenplananforderungen verbunden sind, und das
kostet Geld. Bei der augenblicklichen finanziellen Situation in den Gemein-
den glaube ich jedenfalls, daf die Chancen, alles das, was hier heute morgen
angesprochen worden und was fiir uns so sehr wichtig ist, zu realisieren,
in den néchsten zwei Jahren eigentlich sehr gering sind. Daher wiirde ich
mit eine Aufgabe dieses Jugendgerichistages darin sehen, ein statement u. a.
dariiber abzugeben, daf Jugendgerichtshilfe nur spezialisiert sein kann.

Herr Ullrich:

Herr Méller, Sie haben eben davon gesprochen, es bestiinde die Gefahr,
dafb bei einer spezialisierten Jugendgerichtshilfe die Mitatbeiter ein hohes,
vielleicht zu hohes Maft an Angepafitheit zeigten. Das steht doch im Wider-
spruch zu Threm Aufsatz, den Sie gerade im Zeniralblatt fir Jugendrecht
und Jugendwohlfahrt (EL 9), das zum Jugendgerichtstag erschienen ist, ver-
otfentlicht haben. Dort sprechen Sie von einem , Abschied von der Jugend-
gerichtshilfe”, und zwar insofern, als Sie die Meinung ganz bestimmter
Leute vertreten, daft die JGH aus technischen und organisatorischen Griin-
den in Zukunft bei der Justiz angesiedelt werden soilte. Sie haben dafiir
gewichtige Griinde aus der Vergangenheit gehabt — ich personlich kenne
diese und verstehe Sie —, die Frage ist nun aber die: Wenn die Jugend-
gerichtshilfe Threr Auffassung nach einen Standortwechsel vornehmen
miifite, was aus unserer Sicht in jeder Weise zu bedauern wire, und bei der
Justiz angesiedelt werden wiirde, etwa in der Form, wie es jetzt bei der
Bewdhrungshilfe der Fall ist, dann hitten Sie doch wiederum eine speziali-
sierte Jugendgerichtshilfe,

Herr Moller:

Mein Beitrag galt nicht so sehr der Abschaffung der Spezialisierung, im
Gegenteil, ich wiire sehr dafiir, daft sie beibehalten wiirde. Ich wollte nur
die Gefahr aufzeigen, die in der Spezialisierung liegt, indem der Jugend-
gerichtshelfer sich doch etwas angepafit verhalt gegeniiber dem, der nicht
davernd mit dem Gericht zu tun hat. Bs miifiten Uberlegungen angestell
werden, wie man das verhindern kann, ob zeitweise ein Austausch statt-
finden sollte oder ob man das mit einer besseren Ausbildung erreichen
konnte. Der Aufsatz, den Sie erwihnten, geht ja nun von den Schwierig-
keiten aus, die speziell in Prankfurt bestehen, wo sich die Jugendrichter
schon seit Jahren der Tatsache gegeniiber sehen, daf nur in Ausnahme-
fallen ein Jugendgerichtshelfer in die Verhandlung kommt. Es ist auch fast
die Ausnahme, daff iiberhaupt ein schriftlicher Bericht vorliegt. Die Vor-
stellungen, die wir angesichts dieses untragbaren Zustandes gegeniiber der
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Verwaltung und den Spitzen der Justiz erhoben haben, waren alle vergeh-
lich. Es ist schlieflich sogar so weit gekommen, daf ein Gerichtsbeschluf
erging, nach dem bei einer Vertagung, die notwendig wurde, weil der
Jugendgerichtshelfer nicht anwesend war, das Jugendamt, also die Stadt
Prankfurt, die Kosten dieser Vertagung tragen sollte. Im Endergebnis war
das allerdings erfolglos, weil das Landgericht auf Beschwerde hin diesen
Beschluf aufgehoben hat; es hat aber immerhin Hinweise dafiir gegeben,
daf es bei entsprechender Ladung und Einhaltung von bestimmten For-
malien durchaus sein kénne, daft im nichsten Falle die Kosten von der
Stadt zu {bernehmen seien. Ich habe in meinem Aufsatz versucht za er-
Klaren, woran es meiner Ansicht nach liegt, daf alle diese Versuche im
Grunde nutzlos waren und sind: némlich daran, daff die Kommunen andere
Aufgaben haben, die fiir sie vordringlicher sind oder vielleicht auch nur
erscheinen, so daft die Jugendgerichtshilfe ziemlich am Schluff rangiert,
Meine Uberlegung ging dahin, ob nicht, wenn die JGH organisatorisch bei
der Justiz angesiedelt wiirde, auch von daher ein griferes Schwergewicht
gegeben sei und dann tatsichlich in den Gerichtsverhandlungen auch Tu-
gendgerichishelfer anwesend waren. Ob das nun inhaltlich ein Vorteil wire
oder ob da Gefahren bestiinden, und ob dann nicht eine Trennung erfolgen
" und praktisch zwei Jugendgerichtshelfer da sein miiften, einer. der bei der
Justiz angesiedelt ist, in der Gerichtsverhandlung erscheint und Taisachen
zur Perstnlichkeit vortriigt, und ein weiterer, der spiter den Klienten {iber-
nimmi und der beim Jugendamt angesiedelt ist, wire eine weitere Frage,
Wabhrscheinlich wiirde das jedoch eine Aufblihung bedeuten und deshalb
unpraktisch sein. Aber immerhin gibt es hier Méglichkeiten, {iber die man
diskutieren sollte.

Herr Maisch:

Das letzte, was Herr Méller gesagt hat, zielt ja schon auf einen Konflikt
zwischen sozialer Kontrolle und Hilfeorientierung ab. Dieser Rollendualis-
mus ist ja nichts anderes, als daB praktisch der Jugendgerichishelfer, der im
Gerichtssaal erscheint, vorher entsprechende Brmittlungen angestellt hat und
wahrscheinlich auch eine dementsprechende Rollenidentitidt besitzt, d.h
dab er in stirkerem Mabe mit der Justiz identifiziert sein wird als derjenige,
der eine nachsorgende, hilfeorientierte Betreuung des Probanden durch-
fithrt, — Wenn nicht jemand noch direkt auf das, was Herr Méller aus-
gefiihrt hat, etwas entgegnen michte, sollten wir in der Diskussion jetzt
vielleicht doch etwas auch zu den Merkmalen des Rollenkonflikts iiber-
gehen, — wobei ja schon zwei Begriffe genannt sind: ,Kontrollfunktion”
und . Hilfefunktion”. Das gilt ja insbesondere — wenn ich hier Frau Rifm-
korf einmal direkt ansprechen darf ~ fiir den Vollzugsleiter, der auf der
einen Seite Kontrollfunktionen, auf der anderen, zumindest vom Postulat
her, Hilfefunktionen hat, und zwar therapeutische bzw. sozialpidagogische.
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::: Frau Riihmkorf:

*+ Ich habe mich schon gewundert, daf® das Thema Rollenkonflilt, bisher
g jedenfalls, einseitig so zugeschnitten wurde, als habe nur der Sozialarbeiter
Rollenkonflikte. Ich selbst sitze gewissermaflen zwischen den Stiihlen: ich
bin ndmlich Psychologin und nehme eine Verwaltungsfunktion wahr, die
normalerweise von Juristen ausgeiibt wird, so daft auf mich sowohl von den
Insassen her als auch von den Mitarbeitern und auch von denen, mit denen
ich im iibrigen beruflich zu tun habe, sehr unterschiedliche Anspriiche und -
Frwartungen zukommen. Das Problem fiir mich ist nun, fiir welche dieser
Brwartungshaliungen ich mich entscheiden soll, und ich glaube, daff die
gleiche Fragestellung auch fiir den Rollenkonflikt, in dem sich der Sozial-
arbeiter befindet, zutrifft. Es ist sicher kein Zufall, daf} in der gesamten
Diskussion — und so ist es auch bei uns — sehs schnell auf organisatorische
Fragen ausgewichen wird. Viel gravierender scheint mir aber das Problem
zn sein, daft der Sozialaxbeiter, soweit er zur Jugendgerichtsharkeit sich zahlt
oder zu ihr gezihlt wird, seinem Probanden gegeniiber in einem Konflikt
steht, bel dem er sich fragen mufl; Wie weit identifiziere ich mich mit den
subjektiven Bedlrfnissen dessen, den ich zu vertreten habe, und wie weit
identifiziere ich mich mit den objektiven Anforderungen der Institution, in
der ich tétig bin? Ich meine nun beobachtet zu haben, daf ganz dhnliche
Probleme sich auch fiir Jugendrichter stellen. Ich hatte mir aus Threm Refe-
rat, Herr Miiller-Dietz, notiert, daB Sie von dem Reizwort ,Sozialarbeit®
gesprochen haben, und mich hat dann gereizt Thr Wort , Brziehungsrichter”.
Meiner Ansicht nach steckt in dieser Wortkombination ein ganz massiver
Rollenkonilikt, und ich glaube, daf® wir in unseren Uberlegungen, in welcher
schwierigen Situation und Unsicherheit sich der Sozialarbeiter gegeniiber
der Jugendgerichtsbarkeit befindet, immer wieder die Frage ausklammern,
in welcher innerlich doch wohl sehr gespaltenen Lage eigentlich ein Jugend-
richier steht, der ~ ich méchte behaupten ~ vorgibt, erzieherisch wirksam
zu sein, z, B. in der Hauptverhandlung.

Herr Miiller-Dietz.

Zur Frlauterung méchte ich zunichst einmal sagen, daff das Wort , Frzie-
hungsrichter” von mir natiirlich fm Kontext ironisch gebraucht worden ist;
es war nicht als feststehendes Datum zu verstehen, sondern als Charakteri-
sierung, wie sie beispielsweise auch in der Begrindung zum Referenten-
entwurf eines Jugendhilfegesetzes als eine Art Zielvorstellung, die man vom
Jugendrichter hat oder haben konnte, anvisiert wird. Zum Problem des
Rollenkonfliktes seibst: Natiirlich hingt die Frage, ob man Rollenkonflikte
hat, ganz davon ab, wie man seine eigene Rolle begreift, wie man sich selbst
in einem wie immer gearteten System definiert. Da ist es sehr interessant zu
sehen, daf es durchaus Jugendrichter gibt, die ihre péadagogisch-therapeu-
tische Vorgabe im ProzeB, in der Hauptverhandiung nicht realisieren kon-
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nen wegen bestimmter objektiver Bedingungen, welcher Art diese auch sein
mégen. Andererseits gibt es auch Jugendrichter, die gar keine Rollenkonflikie
haben, weil fiir sie das vorgegebene Normensystem, also ihr Handlungs-
instrumentarium, vollkommen befriedigend und ausreichend erscheint. Par-
allelen scheinen sich mir fiir den Bereich der Sozialarbeit durchaus anzu-
bieten. Ich wiirde behaupten und glaube auch nicht empirisch fehlzugehen,
daf es Sozialarbeiter gibt — diese wurde ja vorhin auch von Herrn Mdller
fiir den Bereich der Jugendgerichtshilfe bereits angesprochen -, die sehr
wohl , konfliktfrei” leben, wibrend andere eben mit erheblichen, kellidie-
renden Rollenerwartungen =zu kidmpfen haben. All das verweist natiirich
wiederum zuriidk auf die Grundfrage, die Herr Maisch bereits am Anfang
gestellt hat: Was will eigentlich Sozialarbeit, wie versteht sich beispielsweise
der Jugendrichter, was will der Sozialarbeiter mit seiner Tétigkeit innerhalb
der Jugendgerichtsharkeit bezwedsen? Versteht er sich als Instrument etwa
des Richters oder einer strafenden Justiz, versteht er sich als helfende In-
stanz, wobei man das Wort ,helfende Instanz” natiirlich unter mehrfachen
Gesichtspunkten in Anfithrungsstriche setzen muf, denn was ist schon
Hilfe, die nur Hilfe ist? Ich wiirde meinen, daf es Sozialarbeit auch auber-
halb der Jugendgerichtsbarkeit gibt, die sehr wohl massive Kontrolle ist und
deshalb in Parallele gesetzt werden kann zu der Sozialarbeit, die innerhalb
der Jugendgerichtsbarkeit stattfindet. Fs wére deshalb noch grundsatzlicher
zu fragen, ob es iiberhaupt eine kontrollfreie Sozialarbeit unter den gegen-
wirtigen Bedingungen gibt.

Herr Méller:

Ich glaube, ich bin insofern mifverstanden worden, als ich nicht habe
sagen wollen, daf die Jugendgerichtshelfer in Frankfurt innetlich keine
Konflikte hitten, sondern ich habe gemeint, daft es so scheine, weil sie ihre
Konflikte zu wenig dufemn.

Herr Bulczak:

Dab Anstaltsleiter, Psychologen, Arzte usf. auch ihre Probleme haben, ist
ganz klar, aber ich glaube doch, daB wir dieses Thema etwas eingrenzen und
heute nur tiber die Rollenkonflikte der Sozialarbeiter sprechen und hier auch
versuchen sollten, irgendwelche Losungsmoglichkeiten anzubieten oder zu-
mindest zu erdrtern. Soweit es sich um die Rollenkonflikte des Jugend-
gerichtshelfers und des Bewihrungshelfers handelt, kinnte man beispiels-
weise erwigen, dem Probanden die Moglichkeit der Wahl anzubieten, d. h.
ihm, wie es in Holland iiblich ist, das Recht einzurdumen, einen thm an sich
zugeordneten Jugendgerichts- oder Bewihrungshelfer abzulehnen. Auf der
anderen Seite kiinnte es, wenn man diesen Schritt empfehlen wiirde, viel-
leicht passieren, daf die Berichte, die die Jugendgerichtshelfer zu erstatten
haben, allzu freundlich ausfallen und dann wiederum von den Jugend-
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“richtern nicht geniigend ernst genommen werden, woraus sich wieder ein
“euer Konflikt ergeben wiirde. Ob es hier tatsichlich einen Ausweg gibt,
.wage ich deshalb zu bezweifeln, und ich méchte daher den ersten Diskus-
" sionsbeitrag zu dieser Frage von Herrn Ullrich unterstreichen, der gesagt
hat, daft der Tugendgerichtshelfer und der Bewahrungshelfer eben mit diesen
Konflikten Ieben miifiten. Auch soweit es sich um die Arbeit im Jugendstraf-
vollzug handelt, entstehen fiir den Sozialarbeiter selbstverstandlich ebenfalls
Konflikie. Je mehr wir uns bemtthen, den Sozialarbeiter mit verantwortungs-
volleren Aufgaben zu beirauen, je mehr integrieren wir ihn auch in das
Gesamtgefiige der Anstalt, und wir bringen ihn auch in das Leitungsgremium
hinein. Dadurch wird jedoch die eigentliche Funktion des Sozialarbeiters
w. U, von der Verantwortung tberdeckt, die er gegeniiber dem Gesamt-
bereich der Anstalt zu iibernehmen hat, und auch daraus kann sich wieder-
um ein Konflikt entwickeln. Ich meine aber, daf der Sozialarbeiter nicht
nur in die Rolle des Seelsorgers gedringt werden darf, sondern daft man ihm
als dem PFachmann auch zutrauen solite, Konflikte auszutragen.

Herr Maisch:

Ich wire den Diskutanten doch dankbar, wenn sie sich hier noch nicht
in Zukunftsperspekiiven ergingen, sondern ganz konkret etwas iber die
speziellen Merkmale dieser Rollenkonflikte sagen wiirden, und zwar im
Hinblids auf die einzelnen Funktionen, die der Sozialarbeiter im jeweiligen
Kontext seiner Tatigkeit ausiibt. Ferner meine ich, daf wir dariiber sprechen
sollten, durch welche Bedingungen diese Konflikte nun eigentlich entstehen.
Und vor allen Dingen sollten wir auch fragen, welche Aufgaben und Ziele
der Sozialarbeiter in seiner Tatigkeit sieht: Geht es bei der Sozialarbeit im
wesentlichen nur um die Verhiitung des Riiddfalls, soll er seinem Klienten
nur zu einer rationalen Ubernahme der gesellschaftlichen Normen, also zur
blofen Anpassung, verhelfen oder zu einer emanzipatorischen, autonomen
Entwidklung seiner Personlichkeit? Es gibt also eine ganze Reihe von Ziel-
vorstellungen, und die Konflikte entstehen méglicherweise auch an leicht
denkbaren Diskrepanzen zwischen Anspruch und Wirklichkeit.

Herr Moller:

Ein Punkt, bei dem ganz scharfe Konflikte enisichen kénnten und, wie
ich vermute, auch bei den Jugendgerichtshelfern entstehen, liegt darin, daf?
z. B. der Staatsanwalt Tatsachen, die der Jugendgerichtshelfer zur Persén-
lichkeit und zur Entwicklung seines Probanden vortrégt, in seinem Pladoyer
aufgreift und u. U. negativ verwertet, so dafl am Ende ein Bregebnis und ein
" Antrag herauskommen kénnen, wie dies in keiner Weise vom Jugend-
gerichtshelfer beabsichtigt war. Als Jugendrichter gerdt man dann eventuell
in die konflikthafte Situation, steuernd eingreifen za miissen, um das abzu-
mildern und im Interesse des jugendlichen eine andere Atmosphire im
Gerichtssaal herbeizufiihren. ’
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Herr Bulczak.

Beim Bewshrungshelfer kénnte z B. ein Konilikt auftreten, wenn er durch
ein Gestandnis des Probanden Kenninis von einer strafbaren Handlung er-
halt, die der Polizei bisher nicht bekanntgeworden war, Die Frage ist dann,
wie er aus diesem Konflikt herauskommt.

"Herr Barasch:

In den Thesen von Herrn Miiller-Dietz wurde ja auch ein gewisser Frzie-
hungsbegriff eingefithrt, und Erziehung wurde eigentlich als im Spannungs-
feld zwischen Anpassung und Widerstand befindlich dargestellt. Daraus
ergibt sich ja wohl auch fiir den Sozialarbeiter eine spezifische Doppel-
funktion, aus der er sich, wie ich meine, auch nicht herausschmuggeln kann.
Er ist einerseits gewissermafen Agent gesellschaftlicher Anspriiche, gesetz-
licher Normen, Agent einer Institution, und auf der anderen Seite ist er der
Anwalt des Minderjihrigen, dessen Rechte er, notfalls auch im Widerstand
gegen die Institutionen, durchzusetzen versuchen muf. Allerdings gibt es
eine Tendenz, die bei uns in der Heimerziehung immer deutlicher zutage
tritt: daf gerade Frzieher — also Sozialarbeiter — versuchen, sich ganz ein-
seitig nur als Anwalt des Minderjdhrigen zu begreifen. Z. B. wurde bei uns
im Jugendbereich die geschlossene Unterbringung zunehmend aufgeldst, und
auch heute noch ist es so, daft sehr viele Frzieher, die noch in geschlossenen
Binrichtungen arbeiten, im Grunde genommen aus moralischen, politischen
oder anderen Erwagungen prinzipiell gegen diese Form der Unterbringung
sind, Das ist in der Tat eine sehr schlechte Startvoraussetzung, und ich
wiirde deshalb - um das noch einmal zur Frage der Spezialisierung zu
sagen — meinen, dafi es Grenzen der Arbeitsteilung gibt. M, E. ist die
Arbeitsteilung schon viel zu weit gediehen, und ich méchte davor warnen,
das noch weiter fortzusetzen. Dadurch wird nidmlich der Anschein erwedt,
als seien die Frzieher sozusagen fiir die saubere Arbeit da, wihrend die
Schmutzarbeit anderen Institutionen wie der Justiz und der Polizei zuge-
schoben werde.

Herr Ullrich:

Ich mdchte in diesem Zusammenhang auf ein Papier hinweisen, daf
gerade thre Berliner Kollegen, Herr Barasch, auf dem letzten Jugendgerichts-
tag verteilt haben. Darin war nicht mehr und nicht weniger zu lesen, als
daf die JGH nichts anderes als ein integrierender Bestandteil der Jugendhilfe
sel, Wenn also von irgendeiner Seite her — und sei es von den Sozial-
arbeitern — der Jugendgerichtshilfe eine Art Schmutzfunktion zugeteilt
wird, dann ist das v6llig falsch. Ich wiirde sagen, daft Spezialisierung hier
nur bedeutet, daf die Fachlichkeit gewahrt ist — dieses Wort findet sich ja
auch in dem Referentenentwurf{ eines JHG —., die dazu dient. dem jungen
Menschen das gréfitmagliche Ma$ an Hilfe zukommen zu lassen. Ich glaube,
anders diirfen wir es nicht auffassen.
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Herr Barasch:

Z"ir milssen uns aber doch einmal in die Lage des Jugendlichen versetzen:

: M}t wieviel Fachlichkeit, mit wie vielen Personen und unterschiedlichen
Institutionen wird er konfrontiert, wenn er nur ein halbes oder dreiviertel
Jahr in so einer Maschinerie drinsitet. Da ist der eine fiir die Akte zustindig,
“der andere fiir die Seele, der dritte fiir den Bauch, und das Resultat ist, dafl
der ]ugendhche als Ganzes kaum noch wahrgenommen wird. Ich sehe es
““doch bei uns im Heimbereich, wo wir immer mehr Spezialistern. heranholen:
“ Da kommen die Supervisoren, dann die Supervisoren der Supervisoren, und
dann kommen die Therapeuten, eine, wie mir scheint, ,verdammte Ten-
“denz". Ich habe ja in meinem Arbeitskreis liber eine Alternativeinrichtung
“zur Untersuchungshaft, das Haus ,Kieferngrund”, zu berichten. Unser Per-
"‘sonalapparat ist, wenn man ihn nur einmal von den Stellen her betrachtet,
wunderbar und {bertrumpft schwedische und dinische Modelleinrichtun-
gen. Wenn man jedoch siebt, was unter dem Strich herauskommt, so zeigt
- sich sehr schnell, daff der Anspruch, von dem man eigentlich ausgegangen
: igt, immer weniger eingelést wird, weil die Reibungsverluste dieser ganzen
" Spezialisten derartig grof sind und die Kommunikationsprobleme sich so in
- den Mittelpunkt schieben, daf die Arbeit an dem Jugendlichen im Grunde
genommen nicht wesentlich verbessert wird. Ich will hier ganz gewifs nicht
die alte Heimerziehung hochhalten, aber man darf dennoch nicht aufer
acht lassen, dab frither der Erzieher ,allround” wax, sozusagen Mutter und
Vater fir den Jugendlichen, und so dumm war das gar nichi, wenn Pesta-

lozzi mehrere Funktionen wahrgenommen hat; irgendwie ist das padagogisch

notwendig, Ich glaube im iibrigen, daB es sich bei diesemn ganzen Spezia-

listentum meistens um Statusinteressen von uns selbst handelt. Aber da

machen wir eben die Rechnung ohne den Minderjahrigen.

Frau Siebers:

Wenn ich eben der Spezialisierung der Jugendgerichishilfe das Wort ge-
redet habe, so deshalb, weil ich sie aus sachlichen Gesichtspunkten fiir
unerldflich halte. Ich wiirde sagen: Spezialisierung da, wo es notwendig ist,
aber nicht {iberall da, wo es moglich ist.

Herr Muaisch:

Zu diesem Thema bestehen offenbar doch zwei unterschiedliche Auf-
fassungen. Auch im Bereich der Justiz ist ja schon von einer zunehmenden
Spezialisierung die Rede: Wie Thnen sicherlich bekannt ist, spricht man von
Spezialkammern, wobei bereits die Prage auftaucht, ob sie — etwa- die
Jugendschutzkammern - dies auch fachlich wirklich sind. Aber ich glaube,
das ist nicht das zentrale Thema und auch nicht das, was uns hier bewegt.
Deshalb méchte ich noch einmal die Frage aufwerfen, wie sich denn der
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Sozialarbeiter siehi und was er mit seiner Titigkeit eigentlich bezwecken
will. Darsn modhte ich als zweites die Prage anschliefen -~ chne damit eine
technologische Diskussion in Gang bringen zu wollen —, mit welchen Mit-
teln der Sozialarbeiter das, was er {ut, nun realiter bewiltigt. Der Richter hat
ja, wenn es zur Verhandlung kommt, etwas zu rekonstruieren, d. h. festzu-
stellen, was geschehen ist und ob der Betreffende die Tat, deren er ange-
klagt ist, auch wirklich begangen hat. Die weitere Frage ist, was nun der
Sozialarbeiter, z. B, der Jugendgerichishelfer, zu tun hat, der ja auch nach
der Lebensgeschichte und der Perstnlichkeit des Betroffenen fragt: Er voll-
vieht doch offensichtlich ganz bestimmte Rekonstruktionen von sozialer und
psychischer Wirklichkeit, macht ganz bestimmte Aussagen iiber eine Person.
Das Problem ist nun, was diese Aussagen tatsichlich darstellen. Mir ist in
der jetzigen Diskussion und natiirlich auch bei dem Referat von Herrn
Miiller-Dietz aufgefallen, daft alles, was bisher gesagt wurde, an irgendeine
Straftat ankniipfte. Denn wann kommt der Jugendliche letztlich mit der
Jugendgerichtshilfe und mit dem ganzen Apparat der, wie man heute sagt,
sozialen Kontrolle in Berithrung? Doch nur dann, wenn irgendetwas ge-
schehen ist. Und hier wird stillschweigend davon ausgegangen, daft das, was
die einzelnen Institutionen und Agenten zum Handeln bringt, ein delin-
quentes Verhalten ist. Ich méchte doch einmal die provokatorische Frage
stellen, woher wir das alles s0 genau wissen und ob nicht in dem, was wir
. &n Instrumentarium, an ganz bestimmten Vorstellungen aus dem Alliags-
bereich, an ganz bestimmten Begriffen einbringen, schon eine ungeheure
Wertung oder Zuschreibung enthalten ist. Wie sieht es denn aus mit dieser
Rekonstruktion der Handlungen des Probanden zum einen und der Rekon-
struktion seiner Perstnlichkeit, Entwiddung und sozialen Realitdt zum an-
deren? Wie das vor sich geht und was dabei herauskommt, entscheidet
namlich in ganz erheblichem Mafe iiber das, was nachher in der Entschei-
dungsfindung, im Urteil, in allen Mafnahmen, die die Rechisfolgen im
einzelnen nach Art und Umfang bestimmen, géschieht,

Frau Riihmkorf.

Ich glaube, daB die Diskussion iiber den Rollenkonflikt, die wir vorhin
gefithrt haben, mit dieser Frage in engem Zusammenhang steht. Ich selbst
habe manchmal den Bindruck, daf das, was ich fiir mich in meiner Berufs-
situation und in Gesprichen Rollenkonflikt nenne, mit der Tatsache zusam-
menhéngt, daf ich im Grunde unzufrieden bin. Zum einen weift man nie
so ganz genau, woritber man verhandelt, und zum anderen ist man sehr
unsicher, was man mit den Frkenntnissen, die man gesammelt hat oder die
einem zugetragen wurden, eigentlich anfangen soll, so daf man dem Betrof-
fenen gegenilber — ich spreche jetzt weniger von der Jugendgerichtsver-
handlung als von der Jugendstrafanstalt — einfach ein schlechtes Gewissen
hat. Aus diesem unguten Gefithl versuchen wir herauszukommen, indem
wir auf das Spezialistentum ausweichen und sagen, daf wir ja selbst das,
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was wir gern verwirklichen méchten, nicht zu leisten vermbgen, sondern
daftir den und den speziell Ausgebildeten brauchen. Und ich meine, daf
diese massive Unsicherheit in den verschiedenen Instanzen besteht, die sich
miteinander, nicht nur verbal, sondemn sicherlich auch aus innerer Uber-
zeugung, zum Ziel gesetzt haben, Straffalligkeit und Riidkfalligkeit zu ver-
mindern. In Wirklichkeit wissen wir aber allesamt nicht, wie wir das machen
sollen. Da wir das jedoch als sehr belastend empfinden, ziehen wir uns auf
die Diskussion unserer Rollenkonflikte zuriidk, und ich wiirde auch sagen,
daf wir tatsichlich Statusprobleme ertrtern. Beispielsweise haben wir in der
heutigen Diskussion bisher einige Fragen ausgeklammert, die mir ganz
wichtig erscheinen, wenn man iiber Konflikte zwischen verschiedenen In-
stanzen spricht, wie etwa: Wieviel verdient der einzelne, wie abhingig ist
der eine vom anderen, wer ist wem gegeniiber weisungsbhefugt?

Herr Maisch:

Ich stimme mit Thnen, Frau Riihmkorf, nur zum Teil {iberein. fis geht
doch bei allen Konflikten, wenn ich das recht sehe — zumindest im Bereich
der Sozialarbeit —, w. a. um die Frage der Wechselbeziehung und -wirkung
zwischen dem Sozjalarbeiter und seinem Klienten, d. h. um das, was man
soziale Interaktion nennt. In diesem Kontext geht es auch um die Frage des
Vertrauens, das der Jugendliche dem Sozialarbeiter entgegenbringt oder nicht
entgegenbringt. Zugleich geht es dabei auch darum, ob der Sozialarbeiter
dann nicht in ganz bestimmte Situationen komumt, in denen er Gefahr Fauft,
dieses thm entgegengebrachte Vertrauen in irgendeiner Form zu miftbrau-
chen, ohne daB er dies will, thm aber Dokumentationszwinge und Rechts-
normen u.U. das Gesetz des Handelns aufzwingen. Deshalb glaube ich
nicht, daf man diese ganze Informationsproblematik einfach auf ein reines
Statusproblem reduzieren kann. In diesem Zusammenhang médhte ich eine
ganz spezielle Frage an Herrn Miiller-Dietz vichten. Br hat fiir diese Rollen-
problematik, fiir die Unsicherheiten, die zwar auch bei Juristen, beim
Jugendrichter, eher aber beim Sozialarbeiter zu suchen seien, in seinem
Thesenpapier, wenn ich dies richtig verstanden habe, und auch heute mor-
gen von einem historisch-gesellschaftlichen Hintergrund der Entwicklung der
Rolle gesprochen: die Rolle des Juristen sei einfach konsistenter, stabiler,
Was ich vermifit habe, ist die Antwort auf die Frage, warum diese Rolle
eigentlich stabiler ist. Ist sie stabiler, weil ganz bestimmie Machtverhiltnisse
eine Rolle spielen, Machtverhélinisse, die z B. beim Sozialarbeiter nicht
vorhanden sind? Und: Besteht zwischen Macht und Wahrnehmung von
Konflikten ein Zusammenhang? Vielleicht ist es so, daff, wer Macht hat,
intrapersonale Rollenkonflikte weniger, interpersonale Konflikte eher reali-
siert, nérlich dann, wenn seine Macht in der Gefahr steht, bedroht zu sein,
wihrend sich hier der Sozialarbeiter in einer ganz anderen Situation be-
findet. Br ist ein Abhéingiger in allen Beziechungen und in jeder Punktion,
die er ausiibt. Miite man hier nicht ein bifichen hinterfragen? Mir erscheint
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es etwas zu vordergriindig, wenn man das gewissermafen auf einen histori-
schen und berufsrollenspezifischen Kontext zuriickfithrt und dann nicht
mehr die Frage stellt, was denn eigentlich dahintersteckt.

Herr Miiller-Dieiz:

Herr Maisch, ich will nun keine Philologie betreiben, aber wenn ich mich
recht entsinne, steht in meinem Papier etwas von geschichtlich-geselischaft-
lichem Hintergrund. Das ist natiirlich bewubft gewihit; hier sind nicht nur
historische Bntwicklungen, sondern auch gesellschafiliche Verhilinisse in
ihren historischen Entwiddungen mitgedacht. Wenn Sie so wollen, kénnen
Sie natiirlich bei tieferem Bohren auch herausinterpretieren, daf damit
Macht- und Herrschaftsverhiltnisse mitgemeint sind, die ja auch in dem
Thesenpapier angesprochen sind. Ich konnte mir die Antwort relativ leicht
machen, indem ich sage, daf jeder, der Macht innehat, nicht unsicher sein
darf, weil das gleichzeitiz Machtabbau bedeuten wiirde. Deshalb sind ja
diejenigen, die weniger Macht haben, in aller Regel auch unsicherer, und dies
trifft ja nun auf die Situation der Sozialarbeiter zu. ¥s wire natiirlich eine
einfache Lésung zu sagen: Dann machen wir die Juristen unsicher, dann
sind sie in der gleichen Situation wie die Sozialarbeiter. Doch ich halte es
auch wieder fiir eine etwas vordergriindige Betrachtungsweise, hier mit dem
seit Gustav Radbruch immer wieder zitierten schlechten Gewissen zu ope-

- rieren, weil das in der Tat nun allméhlich jeder begriffen hat, da® man
zumindest in der Uffentlichkeit bei seiner Berufsausiibuing ein schlechtes
Gewissen haben mufB. Ich glaube, daf die Probleme hier wohl doch etwas
tiefer liegen und daf’ das etwas vordergriindige Wort von der Arbeitsteilung
tatsachlich etwas zum WVorschein bringt, was mit der Wirklichkeit der
Jugendkriminalrechtspflege zu tun hat. Betrachten Sie doch ganz einfach
die Verhiitnisse, wie sie sind: Der eine hat die Informationen und soll sie
weitergeben an den anderen, der sie nicht hat. Derjenige, der sie nicht hat,
entscheidet; er kann nur entscheiden auf Grund der Informationen. Wenn
nun dieser Informationsfluft qua Zeugnisverweigerungs-, Aussageverweige-
rungsrecht gestoppt wird, dann sind zwar die Probleme des einen geldst,
aber die des anderen nicht, der braucht seine Informationen. Die zwangs-
laufize Polge einer solchen Bniwicklung wird sein, daf man sich einen
anderen Informanten sucht, d. h. dafh man zum System der Spezialisierung
greift, indem man einen nur ermittelnden Jugendgerichtshelfer etabliert, der
in seiner Person angeblich keine Rollenkonflikte hat, eben weil er nur er-
mittelt und nicht berit und nicht hilft. Ich will nun nicht die Prage proble-
matisieren, ob die Trennung von Beratung und Hilfe und Ermittlung iiber-
haupt realistisch und nicht wirklichkeitsfremd ist, ob man gewissermafen
nach Schubfachern sortiert mit Menschen umgehen und hantieren kann.
Jedenfalls aber zeigt sich, daf in dem Augenblick, wo Spezialisierung vor-
genommen wird — Herr Barasch hat es ja vorhin ausgefithrt —, auch
sofort Informationsprobleme auftreten und in dem Augenblick, wo die
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Spezialisierung unterbleibt, derjenige in seiner Punktion, in seiner Berufs-
ausiibung alles das auszutragen hat, was sonst im Wechselspiel verschiedener
Funktionstriger auszutragen ist. Man kann, um ein ganz konkretes Beispiel
zu wihlen, die Sache wie folgt hinterfragen: s ist im Bereich der Bewih-
rungshilfe davon die Rede gewesen, man kénne das Problem etwa dadurch
16sen, daf negative Informationen, beispielsweise fiber neue Straftaten, nicht
weitergegeben werden. Nun ist das nicht das System des geltenden Rechts.
Daher kann man sagen, dieses System ist falsch, Man muf, dann natiirlich
Alfernativen anbieten und muf sich fragen lassen, was hier eine brauchbare,
eine taugliche Alternative wire. Wenn mean aber der Meinung ist, daft dieses
System richtig ist, dann ist nicht recht zu sehen, wie man diesen Konflikt
zwischen dem Vertrauensverhilinis des Bewihrungshelfers zu seinem Pro-
banden und den rechtlichen Normen I6sen soll. Rechtsnormen setzen hier
ganz klare Daten. Es muf mitgeteilt werden, und nun wire es unser Problem
zu fragen: Warum muf es denn miigeteilt werden? Natiirlich, weil es im
Gesetz steht. Ja, muf es denn im Gesetz stehen? Die Frage ist doch, welches
die Alternative dazu wire. Solange wir die Daten, wie sie im Gesetz oder
sonstwo vorgegeben sind, einfach so nehmen, wie sie sind, werden wir
natiitlich nur immer konstatieren kitnnen, daf es hier Konflikte gibi.

Herr Méller:

- Was-die Frage der Macht oder Sicherheit bzw. Unsicherheit angeht, so
wiirde ich den Akzent nicht so sehr auf die Macht legen, die nun viefleicht
die Richter auch als Vertreter ganz fester Interessen an der Aufrechterhal-
tung dessen, was ist und was die Gesetze vorschreiben, haben. Wie mir
scheint, haben die Richter diese fast unerschiitterliche Stellung vielmehr da-
durch, dab sie feste Vorschriften im Riidsen haben und sich auf bhestimmte,
im Gesetz verankerte Reaktionsweisen zuriickziehen konnen. Auf diese
Weise sind sie in der Lage, Konflikte, die sich bel ihnen vielfach sicher
stellen, sehr schnell zu unterdriicken und sich selbst zu beruhigen.

Herr Maisch:

Hier méchte ich Thnen ganz entschieden widersprechen. Die Normen
haben eben nicht so klare u#nd eindeutige Handlungsanweisungen, wie Sie
es darzustellen versuchen, sondern der Handlungs- und Ermessensspielraum
ist so auberordentlich groB, dafh Konflikte gerade bei denjenigen entstehen,
die das ganz genau wissen, und ich méchte deshalb den Juristen die Frage
stellen, wie sie angesichts dieses ungeheuren Frmessens- und Handlungs-
spielraums ihre eigenen Konflikte realisieren, d.h. ob sie sie wirklich so
wahrnehmen, wie es heute morgen unterstelit wurde. Ich glaube, daft die,
die dies tatsdchlich tun, nur die Richter sind, die .an der Front” stehen,
also diejenigen, die der , Dreckarheit” beispielsweise in Arrest- oder in Voll-
zugsanstalten niherstehen als diejenigen, die im wesentlichen alles immer
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nur vom griinen Tisch her sehen. Das Gesagte gilt natiitlich in einem beson-
ders starken Mafle fiir die Brwachsenen-Strafjustiz und ist etwas milder bei
der Jugendgerichtsharkeit. Aber schon wenn Sie zu den Kammern gehen,
wird die Sache bereits viel problematischer.

Herr Urban:

Dazu kenn ich aus meiner Praxis, aus den Urteilen, die ich in der Jugend-
arrestanstalt lese, nur sagen, daf ich Herrn Maisch voll zustimme. Aber
darin, daft die Normen iiberhaupt keine bestimmten Anweisungen geben,
liegt ja wohl gerade die Unsicherheit vieler Richter. Der Richter hat gelernt,
von der Tat auszugehen und dementsprechend rechtliche Wiirdigungen wu
treffen; in Kriminologie, Sozialpidagogik usf. ist er nmicht ausgebildet, das
ist fiir ihn schwankender Boden, und eben deshalb klammert er sich an
vorgegebene Strukturen.

Herr Mdller:

Natiirlich hat der Richter jetzt Auswahlméglichkeiten. Nur ist es fiir mich
sehr vordergriindig, wenn argumentiert wird, er sei unsicher, weil er bei-
spielsweise nicht wisse, ob er in einein bestimmten Fall nun Arrest geben
oder eine Geldbufle verhingen solle. Das ist gar nicht mein Problem, son-
demn ich meine etwas, das noch weitergeht und ja eigentlich heute diskutiert
werden sollte. Meiner Ansicht nach besteht fiir den Richter der Konflikt
darin, daf er den Eindruck hat, alle diese ibm zur Verfiigung stehenden
Mbglichkeiten seien nicht die richtigen. Br sagt sich: Figentlich kann ich den
Jungen nicht in den Arrest stecken, eine Geldbufle ist ohnehin ausgeschlos-
sen, weil er nichts hat, was soll ich nun mit ihm machen? Im Grunde miifite
ich jetzt die Verhandlung abbrechen, den Jungen nach Hause gehen lassen
und miiite vielleicht die Moglichkeit haben — das wiinsche ich mir manch-
mal, aber es wire aus rechtsstaatlichen Griinden tatsichlich unméglich —,
Institutionen zu verurfeilen, das und das jetzt zu machen. Denn ich bin
immer unbefriedigt, wenn ich enisprechend den Miglichkeiten, die mir
gegeben sind, etwas anordne, zumal ich seche, was dabei herauskommt, nim-
lich gar nichts. Es werden nur die Kassen von irgendwelchen gemeinniitzigen
Vereinigungen gefiillt, so niitzlich das auch sein mag.

Herr Ullrich:

EBs ist vorhin so viel von Macht und Sicherheit bzw. Unsicherheit gespro-
chen worden. Dazu muf ich noch eines vorbringen, das den Jugendgerichts-
helfer drauflen im Lande beschiftigt und bedriickt. Seine Unsicherheit hingt
ganz eindeutig damit zusammen, daf die Institution Jugendgerichtshilfe jetzt
wwar gesetzlich fundiert seit 51 Jahren besteht, da wir aber trotzdem noch
nicht sagen kénnen, was Jugendgerichtshilfe eigentlich ist. Denn sie ist nach
wie vor dem Wohlwollen der Triger, also der Jugendimter, {iberlassen, und
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“yir konnen beim besten Willen nicht behaupten, daf sich die JGH heute
“in der Bundesrepublik einheitlich darzustellen vermag. Wenn aber der Land-

tit oder irgendein Gebietsfiirst dariiber bestimmt, in welcher Weise Jugend-

gerichtshilfe durchgefiihrt werden soll, dann muf den Jugendgerichtshelfer,

“ob er nun spezialisiert ist oder nicht, zwangsliufiz Untersicherheit befallen.

Die weitere Folge ist, daf es, weil der Sozialarbeiter keine Macht hat und

Thoch nicht einmal Sicherheit, zu Dingen kommt, wie sie Herr Méller eben

“angeschniften hat, zumal wenn der Jugendrichter kein echter Jugendrichter
7im Sinne des Gesetzgebers ist. Ich bitte die hier anwesenden Richter, es mir

“nicht zu veriibeln, wenn ich dies sage, aber ich meine, dat man auch diesen

: Gesichtspunkt beriicksichtigen muf. Wir haben also heute — von wenigen

- Ausnghmen abgesehen - eine fir den Jugendgerichtshelfer recht unglick-

liche Situation, und man kann nur wiinschen, daf bei einer Reform noch

deutlicher als bisher herausgestellt wird, daf er in Zukunft tatsachlich eine

~ permanente Rolle im gesamten Jugendgerichtsverfahren zu spielen hat.

. Herr Maisch:

Vielleicht sollten wir uns die Zukunftsperspektiven doch noch ein wenig
aufsparen und noch etwas mehr nach den Hintergriinden und Bedingungen
der Konfiikte fragen. Enisiehen nicht gerade bei Thnen in der praktischen
Arbeit auch solche — ich wiirde sagen — interpersonalen Konflikte, also
Konflikte, die sich zwischen dem Sozialarbeiter und dem Jugendrichter oder
dem Jugendstaatsanwalt abspielen, wenn z B. der Sozialarbeiter in dem
Verhalten eines Jungen, der von der Polizei aufgegriffen wurde, keinen
GesetzesverstoB, sondern nur eine jugendgemiifie oder seinem sozialen Milieu
adaquate Reaktion sieht, wahrend der Richter oder der Staatsanwalt das als
einen eindeutigen Normenverstof betrachten?

Herr Ullrich:

Hier kann ich Sie insofern beruhigen, als wir in dem Bereich, in dem wir
mit Jugendrichtern arbeiten, in dieser Bezichung keine Schwierighkeiten haben,
sondern es wird grundsitzlich ein Gesprich dariiber geftihrt, was vorliegt
und wie man das, was z. B. von der Polizei gemeldet wurde, etwa eine
Entweichung, zu beurteilen hat. Ich halte es auch fiir ganz entscheidend,
daft hier immer wieder Gespriche stattfinden und versucht wird, iiber die
Dinge einen Konsens zu finden. Es ist meiner Meinung nach u. a. eine echie
fiirsorgerische Aufgabe der Jugendgerichtshilfe, dem Jugendrichter cder dem
Jugendstaatsanwalt gegeniiber thre Auffassung oder ihren Aufirag im Hin-
blick auf soziale Probleme darzustellen.

Herr Maisch:

Was meinen Sie denn mit Konsens? Meinen Sie den Konsens, der in der
Definition zwischen dem Jugendgerichtshelfer und dem Richter besteht, oder
meinen Sie einen Konsens zwischen ihm und dem Jugendlichen?
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Herr Ullrich:

Ich gehe nur vom Jugendlichen aus, denn fir mich als Jugendgerichis-
helfer ist es selbstverstindlich, daff ich mich zunichst mit der Personlichkeit
des Tugendlichen befasse und die Erkenntnisse, die ich aus diesem Gesprich
gewinne, dann dem Jugendrichter in der geméifen Weise nahebringe, Bs ist
. doch nicht so, daft meine Auffassung unbedingt mit dem Willen oder dem
Wunsch des Jugendrichters {ibereinstimmen muf.

Herr Maisch:

Ich glaube, daB wir bei der Frage nach den Bedingungen dieser Disso-
nanzen und Konflikte wohl doch nicht so recht weiterkommen und dies in
den Arbeitskreisen vielleicht etwas intensiver diskutiert werden kann. Ich
miéchte vorschlagen, jetzt noch auf das zuriickzukommen, was Herr Miiller-
Dieiz heute morgen unter dem Btikett ,Reduktion von Spannungen zwischen
Sozialarbeit und Jugendgerichtsbarkeit” angefiihrt hat. Herr Miiller-Dieiz
hat ja einige Bedingungen genannt, unter denen diese Spannungen abgebaut
werden kénnten, Hines der Kriterien fiir diese Spannungsreduktion war bei-
spielsweise, daf die Spannung sich in dem Mafe vermindert, in dem der
sozialpidagogische und therapeutische Anspruch in der Jugendgerichtshar-
keit verwirklicht wird, weil man dann einen Konsens finden wiirde. Auch
"die Wege, die zu diesem Ziel fithren konnten, sind von Herrn Miiller-Dietz
ja ganz kurz angesprochen worden. Zundchst einmal miisse eine gewisse
Ausgewogenheit des Wissensstandes bestehen, und zwar hinsichtlich sozial-
wissenschaftlicher und auch therapeutischer Kenntnisse, sowohl bei den Turi-
ten als auch bei den Sozialarbeitern. Vielleicht sollten wir iiber diese Per-
spektiven einer Spannungsreduktion jetzt noch etwas eingehender sprechen.
Vorweg méchte ich Herrn Miiller-Dietz fragen, ob er dafiir reale Chancen
sicht, ob das, was er vorgetragen hat, eine Art Modell ist, ob es {iberhaupt
wiinschenswert ist, Spannungen zu reduzieren. Man kénnte ja auch ganz
anderer Meinung sein und konnte sagen, Dissonanzen und Spannungen
seien auBerordentlich fruchtbar fiir Innovaiionen, denn wo es keine Span-
nungen gebe und wo ein allgemeiner Konsensus bestehe, da bleibe ja dann

schliefflich auch alles beim alten.

Herr Miiller-Dietz:

Thre Frage schlieft ja im Grunde die Antwort schon ein. Sie sprechen von
Spannungsredukiion, nicht von Beseitigung von Spannungen. Ich habe es
bewuft vermieden, denn eine solche Kithnheit wiirde ich mir nie zuirauen,
von einer restlosen Beseitigung von Spannungen zu sprechen. Ich will hier
nun keine Gesellschaftsbilder entwerfen, aber mir ist in der Tat keine Ge-
sellschalt bekannt, in der man konfliktfrei leben kann. Insofern sollten wir
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‘doch wohl von Utopien vorlaufig Abstand nehmen und uns dem zuwenden,
was praktisch moglich und in absehbarer Zeit realisierbar ist. Es wire schon
wieder eine Zukunftsvision, danach zu fragen, ob und inwieweit ein Zu-
“¢ammenhang zwischen pesamigesellschaftlichen Verhiltnissen und den
“ Konflikten des einzelnen dergestalt besteht, da ein Anheben der gesamt-
 gesellschaftlichen Toleranzgrenze auch zum Abbau von Spannungen inner-
halb einzelner sozialer Verhiltnisse und Bezichungen fiihrt. Ich will djese
" Frage auch jetzt nicht diskutieren, ich meine nur, die praktische Schwierig- .
© keit besteht darin, daf es einzelne Leute gibt — es sind nicht nur die
Jugendlichen, mit denen wir es zu tun haben —, sondern auch die Leute,
- die in dieser Arbeit stehen, und einige von ihnen, ganz gleich wie man nun
" das Brgebnis dieser Diskussion bewertet, haben Probleme, und zwar ganz
.- massive Probleme. Wenn Sie dem nun entgegenhalten, es sei sehr fruchtbar,
" daf sie Probleme und Konflikte austragen miissen, so kann man dem natiir-
* Yich bis zu einem gewissen Grade unter dem Gesichtspunkt beipflichten, daf
~von da aus vielleicht Innovationen, Neuerungen kommen. Nur tiherfordern
! Sie die Leute, die die téigliche Arbeit machen miissen, nicht mit dem Pro-
© blembewtifitsein des Intellektuellen, der ja immer wieder die Méglichkeit
" hat, ins Verbale oder zum Schreibtisch auszuweichen, wihrend die andeten
© nun leider Gottes mit theoretischen Konzepten relativ wenig anfangen kén-
. nen. Ich habe bei der Vorbereitung auf dieses Referat die auberordentlich
. frustrierende Erfahrung machen miissen, welche Distanz zwischen dem be-
- steht, was theoretisch an Vorstellungen iiber Sozialarbeit entwickelt wird,
. wie sie sein kdnnte, wie sie sein sollte, und dem, was konkret eigentlich
© gemacht werden kann. Deswegen auch dieser — ich gebe es ganz unum-
wunden zu — magere Frirag meiner eigenen Bemiihungen. Aber ich sehe
keinen Sinn darin, tatsichlich bestehende Gegensitze und Konflikte zu vesr-
kleistern, ich sehe aber auch keinen Sinn darin, sie zu vergrtfiern zu Lasten
der Betroffenen. Ich meine, wenn man versucht — und das ist auch schon
wieder ein sehr altgewordenes und mifibrauchtes Klischee —, kleine Schritte
in den verschiedensten Bereichen zu tun, marginale Verinderungen vorzu-
nehmen unter der Perspektive, die Sie erwihnt haben, némlich daf} es da
doch so eine Art von Sprengsatz von einer gewissen innovatorischen Kraft
gibt, wie ich es — schon wieder iiberzogen — genannt habe, dann kann
man, glaube ich, noch am ehesten eine positive Zukunfisperspektive haben.
Pessimist zu sein, ist kein Ausweg aus den Schwierigkeiten, Optimismus
vetschleiert die wahren Verhiltnisse. Sie sehen, ich gehe immer einen dritten
Weg zwischendurch. Dieser Weg ist nicht eben, er ist auch nicht der Weg
der glatten Losungen, aber ich habe in meinem Thesenpapier und auch heute
morgen bereits klarzumachen versucht, daf alle glatten Losungen in der
Wirklichkeit scheitern werden. Das laft sich sehr leicht an vergangenen
Projekten, an vergangenen Gesellschafisentwiirfen umd an gegenwirtig

praktizierten demonstrieren.
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Herr Mdller.

Auch ich bin nicht der Meinung, daf Spannungen unbedingt wiinschens-
wert seien, vielmehr miissen sie wirklich abgebaut werden. Insofern stimme
ich Herrn Miiller-Dietz voll zu. Denn es geht ja bei den Spannungen, deren
Behebung mit diesen kleinen Schritten erreicht werden soll, um solche, die
wirklich vermeidbar sind und sich ganz — um das Wort noch einmal zu
gebrauchen ~ im Vordergriindigen aufhalten. Wenn Verfahrensbeteiligte
aus den Daten, die der Jugendgerichishelfer liefert, praktisch keine Schliisse
ziehen und darauf nicht eingehen, einfach weil ithnen dafiir das Verstindnis
und die Ausbildung fehlen, dann entstehen Konflikte, die auf jeden Fall
vermieden und beseitigst werden kénnten. Es bleiben doch bestimmt noch
geniigend Spannungen iibrig.

Herr Barasch:

Ich wiirde dabei betonen, daf besonders fiir die Sozialarbeiter und Sozial-
padagogen die Spannungen unertriglich sind, weil sie tagtiglich erlebt wer-
den. Ein Richter kann sich vielleicht immer noch darauf zuriickziehen, daf
er .schlechten Gewissens” dieses oder jenes ausgesprochen hat: er hat zwar
hinterher Magenschmerzen, aber der Fall ist fiir ihn vom Tisch. Diese Kluft
zwischen Theorie und Praxis wird ja nun auf allen Tegungen beklagt. Ich
persdnlich habe f{iir mich erst einmal die Konsequenz gezogen zu sagen:
Sozialpidagogik ist immer defensiv, und es kommt nur darauf an, innerhalb
dieser Defensive, in die wir durch die institutionelle Realitit gedriingt wer-
den, einigermafien offensiv voranzugehen. Ich wiirde dem voll zustimmen,
daf die Spannung sich reduzieren wiirde, wenn die sozialpddagogischen und
therapeutischen Programme sich nicht nur als mehr oder minder in die Dis-
kussion geworfene Zauberworte darstellten, sondern wirklich ausformuliert
und dann in die Realitit umgesetzt witrden. Auch das wird schwer sein, weil
die verwaltungsmifiigen und rechtlichen Vorschriften und iiberhaupt das
organisatorische Gefiige beispielsweise eines Heims, einer Strafanstalt oder
einer Arrestanstalt in sich ja so viele Pferdefiie haben. Wenn man die
passionierte, leider realistische Beschreibung von Goffman iiber totale Insti-
tutionen liest, erfahrt man ja, wie schwierig es ist, schon allein gegen die
negativen Auswirkungen einer tofalen Institution anzukimpfen und pid-
agogische Mafinahmen durchzudriicken. Wahrscheinlich werden wir aus
dieser Zwangslage auch nicht herauskommen. Ganz sicher werden auch auf
diesem Kongref einige gute Initiativen beschrieben oder hier und da Modell-
einrichtungen skizzlert werden; ich habe aber manchmal den Verdacht und
méchte davor warnen, daf wir uns, weil wir alle ein Unbehagen verspiiren,
an solchen Alternativen und Modellen gewissermaflen hochziehen und sie
flir uns nur eine Art Alibifunktion haben, wenn es nicht gelingt, gute
Initiativen oder ausgewertete Modellversuche auf breiter Basis in der Praxis
zu verankern. Und auf diese Schritte warte ich.
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" Herr Maisch;

© Ich war auch nicht der Meinung, daf es ein wiinschenswertes masochisti-
“sches Vergniigen sei, tiiglich die Spannungen zu ertragen, denen man
* gwangsweise immer wieder ausgesetzt ist. Ich meine nur, daf die Spannun-
gen ja auch dazu fihren konnen, daB Konflikte und Widerspriiche wahur-
genommen und dann natiirlich auch leichter bearbeitet werden kénnen.
. Aber ich habe den Eindruck, daft wir eben gerade noch nicht so sehr in der
Lage sind, ste zu bearbeiten, weil wir uns noch it Stadium der Konflikt- -
aufdeckung befinden. Das ist das eine und das andere, was ich meine, ist
dieses: Sie haben heute morgen gesagt, Herr Miiller-Dietz, eine der Bedin-
gungen, die fiir die Reduktion des Spannungsverhilinisses zwischen Sozial-
arbeit und Jugendgerichtsbarkeit auch wichtig sei, sei — wenn ich das so
auf den Nenner bringen darf — die Verinderung der Verfahrensstruktur,
sozusagen als Postulat, um den Sozialarbeiter in einem stirkeren Mafe, als
dies gegenwirtig in der Praxis geschieht, zur partnerschaftlichen Kooperation
zu bringen. Das ist zwar teilweise ein verfahrensrechtliches Problem, es ist
aber vielleicht auch ein Problem eines Sozialisationsunterschiedes zwischen
den Richtern, die da sitzen, und den Sozialarbeitern, die da titig sind.

Herr Miiller-Dietz.

Bs wire auch hier wieder leicht, auf eine uneingeloste Forderung zu ver-
weisen, die ich heute frith auch im Referat genannt habe, wenigstens den
ermittelnden Jugendgerichtshelfer regelmifiic an der Hauptverhandlung zu
beteiligen. Ich bin mir nun nicht dariiber klar — aber das ist vielleicht auf
Thre Frage eine schwache Antwort, weil damii das Grundproblem der Ver-
teilung von Zusidndigkeit, Entscheidungsmacht und dergleichen mehr nicht
geldst wird —, ob man hier wieder zu Vorstellungen zuriickkehren kann,
die bereits in den fiinfziger und sechziger Jahren auch fiir das Brwachsenen-
verfahren oder gerade fiir das Erwachsenenverfahren diskutiert worden
sind: zu der Vorstellung z. B. — die allerdings auch wieder etwas nach Ver-
sShnlichkeit und Harmonie klingt — vom griinen Tisch, an dem die Betei-
ligten alles aushandeln und der Jugendliche gleichsam mit am Tisch sitzt.
Ich weif nicht, ob derartige Vorstellungen nicht irgendwo wieder die Wirk-
lichkeit verfehlen, wenn man ganz genau sieht, worum es geht. Denn es
geht doch darum, daf, jedenfalls solange es ein Jugendgerichtsgesetz und
eine Jugendkriminalrechispflege gibt, Sanktionen ausgesprochen werden, und
es ist sicher fiir den Sozialatbeiter keine Frleichterung, wenn er nun auch
noch die Verantwortung fiir die Fntscheidung mit iibernehmen miifite, d. h.
wenn man irgendein Gutachtergremium, in dem ein Jurist sitzt, diese Ent-
scheidung treffen lassen wiirde, Ich selbst witrde hinter eine solche Losungs-
méglichkeit doch ein Pragezeichen setzen; wir verschieben das Problem,
aber wir 16sen es nicht. Von rechtsstaatlichen Dingen will ich hier gar nicht
reden, denn die wiirden natiirlich sofort wieder das Tmage des Juristen ins
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Spiel bringen, obwohl Rechtsstaat, richtig verstanden, nicht nur juristisches
Normenverstindnis bedeutet, sondern gerade auch Schutz der Betroffenen,
Hier sind die Dinge doch wohl zu differenziert, als dafh wir sie mit eip-
fachen Losungen angehen kinnten. Fine Umstrukturierung der Hauptver-
handlung, die alle Beteiligten in eine gleichberechtigte Bntschetdungs- oder
Mitentscheidungsposition bringt, sehe ich im Augenblick nicht, das sage ich
" ganz offen. Losungen dieser Art, die realistisch waren, sind bisher noch nicht
unterbreitet worden, und ich wiirde deshalb meinen, dab zumindest von
dem Verstindnis der eigenen Berufsrolle, von der Aushildung und ehen
von der obligatorischen Teilnahme an der Hauptverhandlung her ein Zwang
in Richtung auf Verstindigung {iber die Probleme, nicht unbedingt iiher die
Problemldsungen, herbeigefiithrt werden kann. Ich halte es filr ausgeschlos-
sen, dafb wir hier Konfliktfreiheit kiinstlich durch Verfassungsregeln schaf-
fen kinnen, auch dann, wenn man anstelle des jugendgerichtlichen ein
vormundschaftsgerichtliches Verfahren wihlen oder ein sonstiges Verfahven
erfinden wiirde. Tmmer geht es um das Problem, daf irgend jemand irgend
etwas entscheiden mufs aus einem bestimmten AnlaB heraus und daff der
Betreffende eben in diesem Zusammenhang u. U. sehr tief in das Lehen
eines Jugendlichen eingreift. Also ich kann, wenn Sie die Summe aus mei-
nen Bemerkungen ziehen wollen, zu alledem nur wenig sagen.

-Herr Bulezak:

Ich méchte nichis zum Spannungsverhilinis innethalb des Arbeitsgebietes
des Jugendgerichtshelfers sagen, sondern darauf hinweisen, daf ja auch der
Sorialarbeiter im Jugendstrafvolizug in einem Spannungsverhiltnis, einmal
zur Anstalisleitung und dann auch zur Gruppe der Aufsichisbediensteten,
lebt, Hier gilt es, dieses Spannungsvetrhaltnis aufzulisen oder zu mindern
dadurch, daf man die Rolle des Sozialarbeiters im Jugendstrafvollzug eben-
falls neu iiberdenkt. Dieser Sozialarbeiter ist eben nicht nur der Hilfs-
arbeiter, sondern die Fachkraft, die vielleicht sogar in erster Linie dazu
berufen ist, erzieherisch auf den jungen Insassen einzuwirken, und wenn
man das bejaht, dann muf man ihm auch eine bestimmte Kompetenz und
eine bestimmte Stellung im Lejtungsteam einer Anstalt einrdumen. Wir haben
in der Jugendstrafanstalt Hameln derartige Versuche unternommen, den
Sozialarbeiter zu integrieren, und ihm auch weitgehende Entscheidungs-
bereiche tiberlassen. So darf bei uns der Sozialarbeiter z. B. den Entlassungs-
zeitpunkt vorschlagen und seine Stellungnahme zum Entlassungsantrag
eigenverantwortlich unterzeichnen, Das ist in vielen Anstalten nicht der
Fall. Ferner obliegt nicht dem Anstaltsleiter die Anordnung bestimmter
Brzichungsmafinahmen - frither sagte man bei uns Hausstrafen -, son-
dern dem Sozialarbejter, Weiterhin kann der Sozialarbeiter gewisse Lodke-
rungsmafinahmen anordnen, wie etwa unbewachte Besuche oder Ausginge
genehmigen, wenn es sich um Wiederholungsfalle handelt. Wir haben die
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Erfahxung glemacht, dab auf diese Weise das Spannungsverhiltnis, das bis
vor einigen Jahren zwischen Sozialarbeitern und Anstalisleitung bestand,
erheblich gemildert wurde.

.Herr Maisch:

Herr Miiller-Dietz hat heute morgen zu Beginn seines Referats gesagt, er
wolle Problenie aufzeigen, sie aber nicht l5sen. Ich glaube, daft auch diese
Diskussion gezeigt hat, da® wir nur ein paar Schattierungen und Farbtupfer
zu dem, was Herr Miiller-Dietz ausgefithrt hat, hinzugeben konnten, Es wird
~uns auch weiterhin nicht erspart bleiben, Selbstkritik zu iiben und iiber das

zu reflektieren, was wir tun. Ich bedanke mich,
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KOMMUNIEATIONSPROBLEME IM PROZESS
GEMEINSCHAFTLICHER ENTSCHEIDUNGSFINDUNG

Referat von R. Brunner

Der Entschirfung moglicher Kommunikationsprobleme und der notwen-
digen gemeinschaftlichen Pntscheidungsfindung scheint es mir zu dienen,
wenn wir als erstes das Bild kliren, das wir voneinander in uns tragen,
manchmal vielleicht auch {iber die Lippen dringen lassen. Bewuft iiber-
zogene Ubertreibungen wollen Sie dabei als solche nehmen und der von mir
gewihlten einseitigen negativen Akzentuierung selbst die sich daraus er-
gebende positive hinzufiigen. ‘

Der Jugendrichter ist — zur Zeit jedenfalls noch ~ nicht gelernt, sondern
hiufig im Zuge der Geschiftsverteilung in weitherziger Auslegung des § 37
JGG in sein Amt geraten. Fr muf sich in seine verantwortliche Tatigkeit
hineinarbeiten, {iberwiegend mit Engagement und Frfolg. Der Jugendrichter
des Jahres 1974 ist nicht der Mann, der hinter paragraphenbestickten Scheu-
klappen mittels Straftaxen Lebensvorginge und Entwicklungen meistern zu
konnen glaubt, der Psychologie fiir eine Krankheit und Kriminologie fiir
eine Ordnungswidrigkeit halt. Fr meint auch nicht mit der Robe zugleich
die Unfehlbarkeit {iberzuzichen. Bei der Entscheidung das letzte Wort zu
haben, ist zugleich Aufgabe und Last und lehrt Bescheidenheit. Der Jugend-
staatsanwalt ist nicht der eiskalte Verfolger, der nur das Negative sieht und
sucht, bei seinen Antriigen aus dem vollen schiépft und vorsorglich mehr
verlangt, als er fiir angemessen halt. Der Jugendgerichtshelfer ist nicht der
Mann, der das Menschenbild spielerisch in neudeutsches Fachwelsch ein-
zwingt und gerne meint, eine Entscheidung, welche von der thm vorschwe-
benden abweicht, sei selbstverstindlich falsch.
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Dicse gesammelten Negativa sind mit mancherlei stereotypen Pauschal-
vorwiirfen identisch. Was ich damit ausdriicken wollte, ist: 'Wir miissen,
um kooperieren zu kénnen, einander ernst nehmen. Gegenseitige Uberheb-
lichkeit wird auf dem Riicken der Jugendlichen ausgetragen. Wenn mir
etwas vorgelegt wird, was ich auf Anhieb fiir grundfalsch halten méchte,
pilege ich doppelt vorsichtig meine eigene Auffassung zu iiberpriifen. Jeder
muf3 dem anderen zunéchst konzidieren, daf} er das Richtige mit richtigen
Mitteln und nach besten Kriften erreichen will. Dies prigt die Erwartungs-
haltung, mit der wir einander gegeniibertreten, dies erst laft die Moglich-
keiten und zugleich die Zwinge gemeinsamer, einander erginzender Bemii-
hungen ausschdpfen. Verschiedene, {iberzogene und oft zwangslaufig in sich
widerspriichliche Rollenerwartungen fithren zu Konflikten, die nicht ver-
meidbar sind, aber unter Kontrolle gehalten werden missen. Binstein soll
einmal gesagt haben, ein Atom sei leichter zu zertriimmern als eine vor-
gefafite Meinung.

Im Folgenden sollen, notwendig kurz und gestraift und sicher nicht er-
schépfend, Kommunikationsprobleme zwischen Jugendrichter, Jugendstaats-
anwalt, Jugendgerichtshelfer (1), Verteidiger (2), Sachverstindigem (3}, in-
nethalb des Spruchkérpers selbst (4), Bewdhrungshelfer (5) und — zuletat,
aber schon liberall angesprochen — jugendlichem Angeklagten (6) erdriert
werden,

1. Zunidchst zu Jugendrichter, Jugendstaatsanwalt und Jugendgerichts-
helfer, deren gemeinsame Beitrdge zur Entscheidungsfindung, trotz unter-
schiedlicher Ansatz- und Wirkm&glichkeiten, doch so ineinander verflochten
sind, daf} sie einzeln nur sehr unvollstindig darzustellen wiren. Diese Fest-
stellung vorweg ist bereits ein Plidoyer fiir die gemeinschaftliche Entschei-
dungsfindung. Dem widerspricht nicht, wenn ich hinzusetze, daf eine
Kooperation nur dann gelingen kann, wenn jeder sich die Begrenzung des
eigenen Auftrags immer wieder bewufit macht und die unterschiedliche
Aufgabe erkennt, berticksichtigt und auch anerkennt,

a} Thren entscheidenden Beitrag leistet die JGH lingst schon vor der
Hauptverhandlung; durch sorgfiliige, wertneutrale Persénlichkeitsermitt-
lung, durch den schriftlichen Bericht, iber den schon so viel gesagt und
geschrieben wurde, dafs ich mich auf folgenden zum Thema gehorenden
Hinweis beschranke: Die notwendige Sichtung und Auswahl der Tatsachen-
feststellungen darf nicht in — wenn auch unbewufte — Manipulation
miinden. Pseudowissenschaftlicher Pomp, durchscheinende allzu perstnliche
Wertung oder gar aufdringliche ideologische Beziige machen den Bericht
suspekt und erschweren, wenn nicht verhindern die Kooperation. Vermen-
gung von Taisachenfeststellungen und Wertungen machen den Leser vor-
sichtig und mifitrauisch,

b) Der Bericht vermag in wichtige Vorentscheidungen des Staatsanwalts
hineinzuwirken. So in die Wahl der Verfahrensart, die auch aus erziehe-
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rischen Griinden durchaus wesentlich ist. Geeignete Hinweise konnen dem
Staatsanwalt ein Absehen von der Verfolgung unter Auferiegung von Mafi-
nahmen nach § 45 I JGG nahelegen oder ihm zumindest die Entscheidung
erleichtern und dariiber hinaus audh dem Richter in einer Hauptverhand-
lung Grundlagen fiir die Binstellung des Verfahrens nach § 47 JGG geben,
Vorschlige méglicher Arbeitsauflagen sollten nicht vergessen werden. Dies
wizrd ab 1. 1. 1975 noch bedeutsamer, weil dann die §§ 45, 47 JGG auch hei
Heranwachsenden Anwendung finden, Hierdurch werden die in der Praxis
iiblichen und gar nicht vermeidbaren Strafbefehle gegen Heranwachsende
ohne ernstliche Priifung des Entwicklungsstandes eingedimmt werden kon-
nen. Doch sollte das lang erwiinschte und gute Instrument des § 45 JGG hei
Heranwachsenden nicht wahllos und damit im Binzelfall erzieherisch schid-
lich angewandt werden.

c} Wesentlich sind friihzeitige Hinweise zur fraglichen Allersreife nach
§ 3 JGG im Bericht, was von vornherein erzieherisch bedenkliche Frei-
spriiche vermeiden hilft und rechtzeitige Einleitung u. U. notwendiger vor-
mundschaftsperichtlicher Mafinahmen ermbglicht.

d) Eine nicht zu unterschitzende Aufgabe erwichst der JGH daraus, daf
allgemeine rechtsstaatliche Erfordernisse mit dem Frziehungsaufirag des
IJStrafrechts in Widerstreit geraten kénnen. So ist z. B. der Jugendliche nicht
verpflichtet, bei der polizeilichen und richterlichen Vernehmung zur Sache
auszusagen und muft dariiber belehrt werden (§§ 163, 136, 163 a StPO).
Der Tugendliche wird mit dieser Entscheidung, auszusagen oder zu schwei-
gen, tm Regelfall {iberfordert und schweigt unter Umstanden aus Troiz oder
Angst und entgegen seinem inneren Drang, sich zu offenbaren und reinen
Tisch zu machen. Damit zugleich verbaut er sich die thm giinstigen Ver-
fahrensmdglichkeiten gem. §§ 45 Abs. 1, 47 Abs. 1 Nr. 1 JGG, die nach
einem Gestindnis ohne iiberschiefenden Aufwand sinnvolle erzicherische
Finwirkung erlauben. Da das JGG hierzu keine Sondervorschriften enthilt,
der Hinweis auf die zwei Verteidigungsméglichkeiten aber dem in Art, 1 GG
normierten Grundsatz entspricht, daf niemand gegen sich selbst auszusagen
braucht, kann diese Vorschrift nicht aus dem Sinngehalt des JGG unbe-
achtet bleiben. Als Lésung wird es darauf ankommen, den Jugendlichen
bei dieser, miglicherweise auch fiir seine kiinftige Haltung und Bntwick-
lung bedeutsamen Entscheidung nicht allein zu lassen und ihn mit aller
Offenheit verstandlich zu belehren. Dafl ich damit die JGH nicht auffor-
dern will, Gestindnisse hervorzulocken, werden Sie mir abnehmen.

e) Der allseits verschiedenartigen Beteiligung an der Entscheidungsfin-
dung dient es, daf die JGH den Jugendlichen auf dia Gerichtsverhandlung
und zugleich vorsichtig auf die zu erwartenden Mafinahmen vorbereitet.
Dies meint auch der Referentenentwurf 1974 eines JHG, wenn § 95 Abs. 2
von ,beraten und betreuen® spricht,
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Das Usterreichische Bundesgesetz vom 26. 10. 1961 ,Uber die Behandlung
junger Rechtsbrecher” eroffnet mit § 21 in geeigneten Fillen eine richter-
lich angeordnete ,vorldufige Bewihrungshilfe” noch vor und bis zur Haupt-
verhandlung. Eine solche Vorschrift wire auch bei uns erwigenswert. Doch
schaltet sich — im Idealfalle — die JGH mit der Betreuung des Jugendlichen
vor der Hauptverhandlung praktisch in eine Art ,Vorbewihrung” ein und
kann so dem Jugendiichen nicht nur allgemein helfen, sondern hierdurch
auch dem Gericht wichtige Entscheidungshinweise und Hilfen geben. Gerade
eine solche Betreuung und Feststellung iiber ihr Ergebnis halte ich — aus-
gebaut und erprobt — fiir hesonders aufschluft- und hilfreich. Denn weni-
ger der erste Rechtsbruch als vielmehr das erste und auch wiederholte
Frwischtwerden kann dem Jugendlichen sein Sozialabweichen deutlich sicht-
bar und letztlich auch spiirbar machen. Wie er sich in dieser Situation ver-
halt und zu seiner Tat einstellt, gibt einen vortrefflichen Fingerzeig fiir Maf?
und Richtung der richterlichen Reaktion.

Dies alles ist sehr frithzeitige Kommunikation und gehort bereits zur
gemeinsamen Entscheidungsfindung.

f) Zur Kommunikation in der Hauptverhandlung selbst eines vorweg:
Hiermit meine ich nicht Mauschelei und Kumpanei, sondern ein offenes,
ehrliches Wort, das auch im Richterzimmer gesprochen werden kann, wenn
wir uns bewufit bleiben, daft Gegenstand der Urteilsfindung ausnahmslos
nur das ist, was in der Hauptverhandlung zur Sprache kommt. Simple Vor-
aussetzung gemeinschaftlicher Entscheidungsfindung ist die Anwesenheit —
nicht nur die kirperliche — des Jugendgerichtshelfers in der Hauptverhand-
lung. Ich meine: die Mitwirkung der JGH in der Hauptverhandlung ist fiir
den Kernteil der Jugendkriminalrechtspflege, die Persénlichkeitserforschung,
so wesentlich, dafs auf ihre Anwesenheit in der Hauptverhandlung — von
manchen Strafenverkehrsverfahren abgesehen — nicht verzichtet werden
kann.

Derzeitiger Gesetzesstand: Nach § 38 JGG ist die JGH im gesamfen Ver-
fahren heranzuziehen. Unterbleibt dies, so ist dies ein VerfahrensverstoR,
auf dem das Urteil beruhen kann, zumeist ist damit zugleich die Amtsauf-
klarungspflicht des Gerichts verletzt, — ein solcher Verstof kann audh in
der Nichtanhdrung in der Sitzung liegen, selbst wenn die JGH nicht ums
Wort gebeten hat, Nach § 50 I JGG sind der JGH Ort und Zeit der Haupt-
verhandlung mitzuteilen. Damit allerdings hat das Gericht nach dem Gesetz
fiir die Hauptverhandlung alles getan, was es muf}, Das Bayer. Oberste
Landesgericht hat ein Berufungsurteil aufgehoben, weil die JGH von der
Hauptverhandiung nicht verstindigt war; es ging in einer Straftenverkehrs-
sache um die Frage von Anwendung des Jugend- oder des Erwachsenen-
strafrechts (bei Riith DAR 71/207). Das OLG Koblenz allerdings hat ent-
schieden, daff die JGH zwar vom Termin verstindigt sein muf, in einer
Berufungsverhandlung aber tatsichlich entbehrlich sein kann (MDR 73/873).
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Ich meine, die Anwesenheit der JGH in der Hauptverhandlung solite Pflicht,
ihr Fehlen absoluter Revisionsgrund werden, Das Finfihrungsgesetz zum
StGB, welches das JGG ab 1975 nicht unerheblich dndern wird, bringt
hierzu nichts Neues. Der Referentenentwurf 1974 eines JHG verpflichtet in
§ 95 I von Verwaltungsseite her den Jugendgerichishelfer, der ermittelt hat,
an der Hauptverhandlung teilzunehmen. Die geplante Anderung des § 38
JGG bringt eine sicherlich gutgemeinte, aber letztlich doch nur kosmetische
“Aufwertung des Jugendgerichtshelfers; er wird nicht mehr ,herangezogen®,
sondern ,beteiligt”. Die geplante Anderung des § 50 111 2 JGG, die iiber-
haupt erst im Zusammenhang mit dem nicht im JGG angesiedelten § 95 THG
verstandlich wird, stellt es dem Richter frei, auch einen Jugendgerichtshelfer
zuzulassen, der nicht ermifteli hat, und gibt ihm dartiber hinaus mit der
Formulierung .soll® die Mbglichkeit, ganz auf die Anwesenheit eines
Jugendgerichtshelfers in der Hauptverhandlung zu verzichten. Dies recht-
fertigt sich wohl bel manchen StraBenverkehrsverfahren, erlaubt aber auch
ungerechtfertigt weite Auslezung. Es bleibt abzuwarten, was die Praxis aus
dieser Vorschrift macht und wie die Rechtsprechung sich hierzu einstell,
Gesetzestechnisch recht mifiverstandlich gefafit, wird diese Vorschrift in
dieser wichtigen Frage nicht viel gewinnen lassen.

Die Veriretung in der Hauptverhandlung fordert vom Jugendgerichts-
helfer gleicherweise Binfithlungsvermégen, Festigkeii gegeniiber allen Ver-
{ahrensheteiligten, aber auch die Freiheit, sich von einer Auffassung zu
I3sen, und Reaktionsheweglichkeit bei Verinderungen oder neu auftauchen-
den Gesichtspunkten. Damit nicht genug: Muf und wird der Richter die
Verhandlung offen und durchsichtig fiihren, so setzt eine allseitige Kommu-
nikation insbesondere auch prozessuale Grundkenntnisse voraus, die dem
Jugendgerichtshelfer es ermiglichen, gewisse Nuancen der Verhandlung zu
erspiiren und entsprechend zu reagieren. Es gehort wohl auch noch zur
gemeinsamen Entscheidungsfindung, daf der Jugendgerichtshelfer dem jun-
gen Menschen nachtriglich manche rechtlichen, aber auch erzieherischen
Frwigungen zu erliutern ‘vermag, deren filrsorgliche Frklirung durch den
Richter in der Erregung der Hauptverhandlung an ihm vorbeigegangen ist.
Manche Problematik vermag der Richter zu {iberbriicken, Heiklere Passagen
des Berichts sollte der Richter aus dem Jugendlichen herausfragen und so
von seiner Seite aus in die Verhandlung einbringen. Dies gelingt eigentlich
immer, so daf ich es, bei Beachtung der prozessualen Vorschriften, noch
niemals nétig hatte, einen Jugendgerichishelfer gar als Zeugen zu verneh-
men. Im tibrigen geht der BGH bei Verwertung des Berichts im Urteil im
Zweifel davon aus, daf die Feststellung ordnungsgemafl im Wege des Vor-
halts getroffen wurde (NTW 58/559). In ganz besonderen Ausnahmefillen
kann der Richter nach § 51 I und II JGG den Angeklagten und auch seine
Angehdrigen fiir die Dauer der Frérterungen des Jugendgerichtshelfers von
der Hauptverhandlung ausschliefen, was dieser auch selbst anregen kann.
Dies kann aber problematisch werden und sollte nur selten erwogen werden.
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Zu Antrigen des Jugendgerichtshelfers in der Hauptverhandlung: Nach
§ 38 ]GG dubert sich der Jugendgerichtshelfer zu den Mafinahmen, die zu
ergreifen sind. Hierzu betonte zuletzt Walter (Zbl. 73/485} zu Recht, daf}
damit kein ausformulierter Reaktionsvorschlag gemeint ist, sondern eine
Frérterung des Fiir und Wider im Rahmen der in Frage kommenden Rechis-
folgen. Bestimmte Vorschlige konnten das weitere Verhaltnis zwischen
Jugendgerichtshelfer und Jugendlichem zudem empfindlich stéren, insbeson-
dere, wenn das Gericht sich zu einer milderen Mafinahme entschlieft.

2. Kommunikation zu gemeinschaftlicher Bntscheidungsfindung méchte
gerade auch den Verteidiger einbeziehen, schon -wegen seines besonderen
Vertrauensverhiltnisses zum Jugendlichen. Dazu mdchte ich nur ganz zu-
ritckhaltend sagen,’ die Anwaltschaft sollte dem JGG und seinen Grund-
gedanken mehr Beachtung schenken. In solchem Sinne ,falsche Verteidi-
gung, kann (z. B. Herauspauken um jeden Preis) die weitere Entwicklung
des Jugendlichen schwer heeintrichtizgen. Bei Kooperation mit dem Vertei-
diger muf leider dem Jugendgerichtshelfer Vorsicht und Zuriickhaltung
angeraten werden, weil die Praxis schon gezeigt hat, da® in Binzelfallen
sein guter Wille mifbraucht und er in der Hauptverhandlung dann in eine
kritische Situation gedringt wurde. Es gibt Rechtsanwilte, die ihre Vertei-
digung jugendgeméf vorbereiten und sie unter Beachiung ihrer Verteidiger-
steflung so zu fiihren verstchen, daf sie kooperativ zu einer helfenden
Entscheidung beitragen.

3. Die Einbezichung der Sachverstindigen in die Kommunikation sei hier
nur vermerkt und Niheres gegebenenfalls der Diskussion iiberlassen. Auch
hier ist wesentlich, die jeweiligen Aufgabenbereiche und Moglichkeiten zu
kennen und die Abgrenzung zu beachten.

4 Auch auf Kommunikationsprobleme innerhalb des gerichilichen
Spruchkérpers, insbesondere zwischen Schiffen und Berufsrichtern, weise
ich hier nur hin,

5. Bewihrungshelfer beklagen immer wieder zu Recht Schwierigkeiten
bei der Verstindigung mit Gericht und Staatsanwaltschaft. Bs erreichen den
Bewdahrungshelfer Beschliisse, welche die Bewihrungshilfe betreffen, oft
mit etheblicher - folgentrichtiger ~ Verspitung und manchmal auch gar
nicht. Auch sonst hat man zuweilen den Bindruck, daft sich die Kommu-
nikation auf diesern wichtigen Sektor in der Fertigung des Berichts einerseits
und gefilliger Kenntnisnahme andererseits erschdpft. Dabei ist hier die
Kommunikation, welche so problematisch zu sein scheint, besonders ge-
hoten.

a) Wird pegen einen Jugendlichen, der schon einmal unter Bewihrung
stand, wegen einer neuerlichen Straftat verhandelt, so darf in der Haupt-
verhandlung der frithere Bewdhrungshelfer nicht fehlen. Fr kennt den jun-
gen Menschen, insbesondere in seiner Einstellung zur fritheren Straftat, er
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hat sein Bemiihen und Versagen erlebt und vermag hieraus am besten zu
beurteilen, ob ein nochmaliger ., ambulanter Vollzug in Preiheit” verantwortet
werden kann, Wenn der Richter den Bewihrungshelfer zu laden versdumt,
sollte er sich von sich aus melden.

b) Geht es um den Widerruf der Bewihrung, so ist der Bewihrungshelfer
schon aus dem Gesichtspunkt der Entscheidungsnihe ein wichtiger Helfer.
Direkie Aussprache zwischen Bewihrungshelfer und Richter vermag man-
ches zu klaren. Ab 1. 1. 1975 kann nach §§ 23 13, 11 I, 15 110 2 JGG bei
VerstiBen gegen Weisungen und Auflagen, die im Rahmen der Strafaus-
setzung zur Bewahrung erteilt wurden, Ungehorsamsarrest bis zu vier Wo-
chen verhingt werden. Rasch vollstrecdkt, kann solcher Jugendarrest den
Widerruf vermeiden helfen und als spiirbare Mahnung die weitere Bewih-
rung fordern. Dies werden Staatsanwalt, Richter und Bew#hrungshelfer zu
beachten haben, hier ist Zusammenarbeit besonders geboten.

o) Bei bedingtem Frlab des Strafrechtes einer Jugendstrafe (§§ 88, 89
JGG) sollten Entlassung und die Ubernahme der Bewidhrungshilfe dadurch
vorbereitet werden, daB die Vollstreckungsleiter dem Bewéhrungshelfer
bereits vorweg das Bewahrungsheft des zukiinftigen Probanden iibersenden.
Dies ermdglicht rechtzeitige Fithlungnahme und erleichtert Wohnungs- und
Arbeitsplatzbeschaffung.

- Steht zu erwarten, daB ein in Untersuchungshaft befindlicher Jugendlicher
nach der Haupiverhandlung zur Bewahrung entlassen werden wird, so ist
es keine Vorwegnahme der Entscheidung, wenn der Richfer in geeigneten
Fillen vorsorglich den kiinftigen Bewahrungshelfer rechtzeitig informiert,
auch auf die Gefahr hin, daB es doch zu einer anderen Entscheidung
kommt. '

6. Abschliefend zum jungen Menschen selbst, der ja nicht nur Objekt
der Pntscheidung ist und dem alle Bemiihungen gelten: Ich habe schon
angesprochen, daf der Jugendliche auf die Hauptverhandlung vorbereitet
werden muf, soll nicht deren mégliche padagogische Chance von vom-
herein vertan werden. Denn mit oft geradezu abenteugerlichen Vorstellungen
iber Gericht und Verhandlung wird diese trotz Bemithens der Beteiligten
oft nur schablonenhaft erlebt, die Kiirze der Hauptverhandlung und die
Dramatik der Situation (Schiiler-Springorum) tun das Thre dazu. Gerade die
erste Verhandlung aber kann einer Entwicklung Einhalt gebieten und ent-
scheidend fiir die Richtung sein, in der sie sich weiterbewegt (Mergen). Mub
sich vor allem der Richter dessen bewuft sein, so sind doch alle Verfahrens-
beteiligten mitverantwortlich, der Jugendgerichtshelfer gerade auch im vor-
bereitenden Verfahren.

Der Jugendliche soll wissen, wer da vor ihm sitzt; neben diese Aufklirung
{tber die prozessualen Formen sollte durchaus auch der Versuch treten, thn
aufzuschlieflen fiir das, was mit ihm geschieht und was er — ganz allge-
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mein — zu erwarten hat. Dabei miissen wir uns bewufit sein, daff missio-
narische Uberheblichkeit ebensowenig ankommt wie altviterliche Betulich-
keit. Niemand darf den Jugendlichen mit eigenen Problemen direkt oder
indirekt belasten. Gestatten Sie hierzu ein Reispicl. Die weltanschauliche
Kontroverse zwischen der — hier sehr grundsatzlich gesagt — frelen Ver-
antwortlichkeit des Menschen und dem, wie auch immer, véllig defermi-
nierten Menschen wird wissenschaftlich nie geldst werden. Es ist thr gutes
Recht, Anhanger des Determinismus zu sein, es wire aber schadlich und
unverantwortlich, dem Jugendlichen begreiflich zu machen zu versuchen,
daf er fiir sein Verhalten nichts kann. Der Richter ist an das in der Ver-
fassung und im Strafgesetz liegende Prinzip der Schuld gebunden. Dabei ist
Schuld hier nicht etwa sittliche Schuld, sondern umschreibt das rechtlich
bedeutsame Maf sozialer Verantwortung, Schuld wird als Rechtsschuld ver-
standen, d. h, als Miffachtung der in den Strafrechtsnormen zum Ausdruck
kommenden sozialen Mindestanforderungen (Wiirtenberger). Der Tugend-
liche darf in keiner Phase des Verfahrens zum Spielobjekt mehr oder weni-
ger begriindeter wissenschafltlicher Hypothesen werden. Ist der Jugendliche
so auf die rechte Art mit sich selbst konfrontiert und auf die Hauptverhand-
lung vorbereitet, kann es ihm vielleicht gelingen, selbst an der Entschei-
dungsfindung mitzuhelfen.

In der Hauptverhandlung kinnte das Recht zur Aussageverweigerung -~
wie in anderem Zusammenhang bereiis ausgefiihrt — recht hinderlich wer-
den. Tatsidchlich aber wird die Atmosphire der Verhandlung hier Mifiver-
stincdnisse verhindern kénnen. In trotzigem Aufbegehren und panikartiger
Verwirrung des jungen Menschen in der Verhandlung miissen wir die
Angstgefiihle erkennen, manchmal aber auch eine SelbsterhShung des sich
erstmals im Mittelpunki Stehenden zurechtriicken. Hier ist auch bei Heran-
wachsenden der Ausschlufb der Uffentlichkeit zu bedenken, damit der junge
Mann sich nicht selbstschadlich vor zuhérenden Freunden grofimachen wili.
Der junge Mensch soll in der Verhandlung das Bemiihen des Richters und
der anderen Verfahrensbeteiligien um ein gerechtes Urteil erleben und sich
ernst genommen und angenommen fiihlen.

Damit schliefit sich der Kreis, denn wir sind bei dem angelangt, um
dessentwillen es zu Kommunikationsproblemen kommen kann und, um
uns gegenseitig im Interesse des jungen Menschen weiterzuhelfen und wach-
suhalten, vielleicht auch kemmen soll.
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KOMMUNIKATIONSPROBLEME IM PROZESS
GEMEINSCHAFTLICHER ENTSCHEIDUNGSFINDUNG!

Referat von H. Maisch

1. Prinzipielle Relevanz kommunikativer Prozesse im Verfahren

Tn welchem MaBe das diagnostisch-therapeutische Schicksal eines sich krank
fiithlenden Menschen von sozialstrukturellen, emotionalen und kognitiven
Faktoren der Arzt-Patienten-Beriehung abhingig ist, diirfte dem Laien kaum
bekannt sein. Und doch hat fast jeder schon einmal im Rahmen dieser
Bezichung Drfahrungen gemacht, die - begriindet oder nur schwer an-
gebbar — Unbehagen, Zweifel an oder sogar tiefe Enttéuschung itber medi-
zinische Wissenschaft und &rztliche ,Kunst” hinterlassen haben. Audi der
Arzt selbst hat seine eigenen Frfahrungen mit diagnostischen Irrtiimern und
therapeutischen Fehlschligen, deren Ursachen er oft schwer oder gar nicht
zu erkennen vermag. Dies gilt insbesondere dort, wo seelische Faktoren
allein oder gleichzeitiz mit korperlichen eine Rolle spielen. Es wird heute
kaum noch geleugnet, daff die arztliche Praxis kein rein technologisches
Problem ist, daf richtige Diagnose und Therapieerfolg ganz entscheidend
mitgeformt werden von und durch die wechselseitigen zwischenmenschlichen
Beziehungen und Wirkungen von Arzt und Patient. Deshalb wird kaum
jemand Einwinde gegen die kritische Analyse der Determinanten von Kom-
munikationssystemen Arzt-Paient machen, wenn es darum geht, Erkennt-
nisse fiir eine Verbesserung oder Optimiering des Gesundheitswesens zu
erlangen. So wurden in den letzten Jahren in zunehmendem MafBe die
psychosozialen (emotionalen und kognitiven) Deferminanten der Arzt-
Patienten-Beziehung {in Abhingigkeit auch von der konzeptuellen Orien-
tierung des Arztes) und deren eminenter Einflufb auf Diagnose und Therapie
erkannt und erforscht (Lit. siche Beckmann 1974). Trotz mancher Ver-
unsicherung einer noch nach traditionellem Muster primir biologisch aus-
gebildeten Arzteschaft schreitet die Ausbildung und Forschung in Medizin-
Soziologie und Medizin-Psychologie an den medizinischen Fakultiten voran.

Im Unterschied zu dieser Entwicklung im medizinischen Bereich haben die
Juristen bislang doch eher MiBtraven und Skepsis gegeniiber kritischen
gozial- und verhaltenswissenschaftlichen Analysen gedufert, deren Gegen-
stand die strukturellen, sozialen und psychologischen Determinanten des
komplexen, ritualisierten Interaktionssystems im (Straf-)Verfahren sind,
also die Kommunikationsprozesse zwischen den Verfahrensbeteiligien und
deren EinfluR auf die judizielle Entscheidungsfindung. Freilich haben auch
bei uns die (z. T. aus den USA stammenden) Ansitze einer kritischen Justiz-

1 Erginztes Referat.
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forschung und Theorie judizieller BEntscheidungsprozesse zu einer ersten
reflexiven Sensibilisierung mancher Strafjuristen beigetragen. Uberwiegend
scheint mir jedoch eher eine Abwehrreaktion der Juristen gegeniiber Thema-
tisierung und Problematisierung ihres, inshesondere richterlichen Handelns.
Gewif wiire es falsch, diesen Reaktionen Ignoranz oder dhnliches zuzu-
schreiben. Abwehrreaktionen sind Zeichen einer Verunsicherung, und be-
sonders in diesem Fall wird man sie bei den Juristen quch auf dem Hinter-
grund einer langen Berufstradition begreifen und erkldren miissen - einer
Berufstradition, deren Ausbildungsinhalte und -strukturen von sozial- und
verhaltenswissenschaftlichen Erkenntnissen und Methoden bisher untangiert
und sorgsam isoliert blieben:

Nichtsdestoweniger, der TJurist, und insbesondere der Strafjurist, der
Jugendrichter und Jugendstaatsanwalt, werden diese Verunsicherung ertra-
gen und — mit Hilfe der genannten Wissenschaften — zu einer reflexiven
Sensibilisierung ihres Handelns gelangen miissen, wenn sie zur Humani-
sierung des Verfahrens, zu sozial realititsangemesseneren und effizienteren
Lésungen sozialer Konflikte sowie zur Vermeidung stigmatisierender Pro-
zesse und deren Folgen beitragen wollen. Unter dem Aspekt der Kommuni-
kation im Verfahren bestiinde ein Minimum reflexiver Sensibilisierung
juristischen Handelns schon in der Fahigkeit, zu akzeptieren, daP komplexe
{z. T. informelle) Interaktionsmuster der Verfahrensheteiligten die judizielle
Entscheidungsfindung, das Urteil, ganz entscheidend mitformen und letzteres
nicht einfach reduzierbar ist auf eine ,bruchlose” Anwendung von Rechts-
normen auf festgestellte Sachverhalte. Die prinzipielle juristische Relevanz
kommunikativer Prozesse und Inferaktionen wird aber vielleicht auch dem
.befangensten” Juristen dort deutlich, wo das Verfahren mit dem Anspruch
der , Brziehung” und sozialpidagogischen Binwirkung auf den jungen Men-
schen auftritt: im Jugendgerichtsverfahren.

I1. Perspektiven der Kommunikationsproblematik im Verfahren

Was im einzelnen als Kommunikationsproblem angesehen, definiert, auf
seine Entstehungsbedingungen befragt und welcher Stellenwert ihm jeweils
im Interakfionssystem des Verfahrens zugemessen wird, ist von unterschied-
lichen Perspektiven und Orientierungen abhédngig. Es ist deshalb zu erwar-
ten, daft man bei der Behandlung des Themas zu (herufsrollenspezifischen}
Akzentuierungen oder kontroversen Frgebnissen oder auch zu erheblichen
Verkiirzungen kommen kann,

Kritische Betrachiung und (empirische) Analyse von Kommunikations-
problemen im Straf- wie im Jugendgerichtsverfahren sind prinzipiell ab-
hingig: (1} von kommunikations- und interaktionstheoretischen Konzepten
der Sozial- und Verhaltenswissenschaften fiir empirische Untersuchungen,
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(?) von devianztheoretischen Konzeptionen abweichenden/delinquenten
Verhaltens, d. h. von kriminologischen Theorien, (3) von rechts-, sozial- und
kriminalpolitischen Zielvorstellungen und Postulaten itber Funktion und
Zwedk straf- oder jugendgerichtlicher Interventionen, und schlieflich davon
(4), ob verfahrensrelevante sozial- und verhaltenswissenschaftliche Erkennt-
nisse, z. B. iiber systematische Fehlerquellen der Personlichkeitsbeurteilung
durch Laien, {iber Alltagstheorien, Stereotype, Vorurteile, soziale Wahr-
nehmung etc. in die Analyse miteinbezogen werden oder nicht. Wie immer
die (Ausgangs-)Orientierung innerhalb dieser vier Aspekte auch aussehen
mag, nur eine derart umfassende Beriicksichtigung aller vier Aspekte wird
eines Tages Aussicht auf praktisch verwertbare Ergebnisse fiir das Verfahren
bieten. Damit sei zugleich angedeutet, daf eine Analyse, die sich auf inhalt-
liche Probleme der Kommunikation, = B, auf rein rechtliche, beschrénks,
an den zentralen Problemen zwischenmenschlicher Kommunikation im Ver-
fahren vorbeizielt,

Tmm Folgenden wird der Versuch gemacht, unter den genannten Aspekten
wenigstens einige Perspektiven kurz anzudeuten.

" 1. Kommunikationstheoretische Aspekte

Man kann davon ausgehen, daf alles Verhalten in zwischenmenschlichen
_Sitgationen kommunikativ ist, d.h. Mitfeilungschorokier hat, und zwar
gleichviel, ob das Medium der Kommunikation verbal oder nicht-verbal,
absichilich oder unabsichtlich, bewuft oder unbewuf}t von der einen oder
anderen Seite in Gang gesetzt und gehalten wird. Dies bedeutet letztlich,
dab man, ,nicht nicht kommunizieren” kann, d. h. fiir das Verfahren z. B.,
dafs selbst das Schweigen, die Aussageverweigerung eines Angeklagten Mit-
teilungscharakter hat, auf das die iibrigen Verfahrensbeteiligten .irgendwie”
(kommunikativ) reagieren {Metakommunikatives Axiom nach Waizlowick,
1974}, Jede Kommunikation 1a#t sich nach einem Inhalfs- und einem Bezie-
hungsaspekt unterscheiden:

_Wenn man untersuchi, was jede Mitteilung enthalt, so erweist sich ihr Inhalt
vor allem als Information. ... Gleichzeitig aber enthilt jede Mitteilung einen
weiteren Aspekt, der viel weniger augenfillig, doch ebenso wichtig ist - ném-
lich einen Hinweis darauf, wie der Sender sie vom Empfénger verstanden ha-
ben miichte. Sie definiert also, wie der Sender die Beziehung zwischen sich
und demn Empfinger sieht, und ist in diesern Sinn eine perstnliche Stellung-
nahme zum anderen” (Watzlawick 1974, 5. 53).

In diesem Sinne ist der Beziehungsaspekt als Anweisung, wie die Daten-
Informationen aufzufassen, zu verstehen sind, Metakommunikation. Meta-
kommunikation aber ist sowohl fiir die zwischenmenschliche Verstandigung
unabdingbar als auch fiir das Selbstverstindnis jedes Menschen von zen-
traler Bedeutung:

88




_Die Bihigkeit zar Metakommunikation ist nicht nur eine conditio sine qua
non aller erfolgreichen Kommunikation, sie ist Uberdies fiir jeden Menschen
eng mit dem enormen Problem hinlinglichen BewuBtseins seiner selbst und
der anderen verkniipft” (Watzlawick a. a. O., §. 56).

Man wird wohl kaum iibersehen kénnen, welche eminente Bedeutung der
Beziehungsaspekt bzw, das metakommunikative Blement fiir das Strafver-
fahren, ganz besonders fiir das Tugendgerichtsverfahren, hat. Und zwar aus
folgenden Griinden: (a) die metakommunikativen Verstehensanweisungen -
eines Angeklagten sind hiufig eben gerade nicht-verbal, sondern emotional
und werden von Gerichtspersonen oft falsch verstanden oder gar nicht
wahrgenommen; (b) es gibt sprachliche Mitteilungen, denen eine eindeutige
metakommunikative Verstehensanweisung fehlt, vor allem dann, wenn z. B.
ein Angeklagter auf Grund seiner Sozialisationsdefizite die sprachliche
Pihigkeit zur Metakommunikation nie erlernt oder wenn ein Jugendlicher
noch kein Selbstverstindnis entwickelt hat; (€) es gibt mehrdeutige sprach-
liche wie nicht-verbale metakommunikative Verstchensanweisungen, die
dem auf den ,wahren Kern” eines Sachverhalts fixierten Juristen als (Kom-
munikations-) Bmpfianger erhebliche Versichensschwierigkeiten bereiten kon-
nen, vor allem dann oder auch weil seine soziale Wahrnehmung durch
rechtsnormative und verfahrenstechnologische Komponenten selektiv ver-
formi ist; (d) die weitgehend ritualisierte Struktur des Verfahrens und ihre
kommunikativen Grundformen verringern, ja minimalisieren die Chance
eines Angeklagten zu sprachlicher Metakommunikation, da sie jederzeit -
unter Berufung auf die Machtkompetenz der Verfahrensleitung - blockiert
und als . nicht zur Sache gehtrend” zuriickgewiesen werden kann: {e) wenn
das Jugendgerichtsverfahren iiberhaupt in der Lage sein soll, seinen sozial-
pidagogischen Anspruch einzultsen, so wird man von Jugendrichtern und
-staatsanwiilten die Fahigkeit zur addquaten Wahmehmung metakommuni-
kativer Mitieithingen des Jugendlichen, den kontrollierten Umgang mit
eigenen (z. B. emotionalen) metakommunikativen Informationen an den
Jugendlichen und die Bereitschaft verlangen miissen, verbale Metakommuni-
kation des Jugendlichen zuzulassen oder ihn dazu zu ermuntern. Man wird
lernen miissen zu verstehen, daft Kommunikationsinhaite, also Daten-Infor-
mationen und deren Bedeutung, durch (verbale wie nicht-verbale) Meta-
kommunikation bestimmt werden. Wie schwierig es ist, erfolgreich zu kom-
munizieren, begreifen wir dort, wo die sprachliche Metakommunikation fast
oder génzlich ausfillt und wir dennoch versuchen, die Bedeutung eines
Informationsinhaltes zu erfassen: beim geistig schwerer Behinderten.

Den wechselseitigen Ablauf von Mitteilungen zwischen zwei oder meh-
reren Menschen nennt man Iateraktion{en). Diese Interaktionen, also
~Phanomene des Mitteilungsaustausches zwischen Kommunikationsteilneh-
mern”, weisen Bezichungsstrukturen auf, die durch die Interaktionspartner
selbst (individuell und in Abhéngigkeit von Sozialisation) determiniert wer-
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den (Watzlawick a.a. O., 8. 57 ff.). Diese Beziehungsstrukturen sind prak-
tisch Regeln fiir wechselseitiges Verhalten und Verhaltensverstirkungen.
Die Zugehorigkeit zu einer bestimmten Kultur, sozialen Gruppe (= B. Mino-
ritaten-Gruppe} oder Sozialschicht bringt aber nun ganz bestimmte, ihr
eigene Bezichungsstruktfuren hervor, .die zur Regulierung dessen dienen,
was — aus welchen Griinden auch immer - als richtiges’ Verhalten be-
trachtet wird” (Waizlawick a.a, O., S. 58). PFiir das Verfahren, insbe-
‘sondere fiir die Hauptverhandlung, bedeutet dies, (a) dab es auf Grund
{sozialisaticnsbedingter) diskrepanter Berichungsstrukiuren z. B. zwischen
Richter und Angeklagtem zu konflikthaften Kommunikationsverliufen kom-
men kann, die (b) durch die (rechts-)normativ' wie informell bedingte Ver-
fahrensstruktur verstarkt und (¢) infolge Unféhigkeit zur oder Blockade von
sprachlicher Metakommunikation nicht positiv gelost werden kénnen.

Im Zusammenhang mit der Verfahrensstruktur von Hauptverhandlungen
sei auf ein weiteres Phinomen zwischenmenschlicher Beziehungen hinge-
wiesen. Dabei handelt es sich um bestimmte Grund- bzw. Verlaufsformen
der Kommunikation/Interakiion, die als , Differenzierungsprozeft der Nor-
men individuellen Verhaltens” aufzufassen sind, bedingt durch die Wech-
selbeziehungen zwischen Personen (Bateson 1935). Innerhalb dieser
‘Wechsel(wirkungs)bezichungen unterscheidet man heute zwischen symme-
trischen und komplemenidren Interaktionen: .Sie stehen fiir Bemiehungen,
die. entweder auf Gleichheit (symmetrisch) oder auf Ungleichheit (komple-
mentdr) beruhen.”

~Symmetrische Beziehungen zeichnen sich also durch Streben nach Gleichheit
und Verminderung von Unterschieden zwischen den Partnern aus, wihrend
komplementire Interaktionen auf sich gegenseitig erginzenden Unferschied-
lichkeiten basieren. In der komplementiren Beziehung gibt es zwei verschie-
dene Positionen: Ein Partner nimmt die sogenannte superiore, primére Stellung
ein, der andere die enisprechend inferiore, sekundire’ (Watzlawick a.a. Q.
5. 69).

Die beiden typologischen Begriffe menschlicher Kommunikation haben
zunachst nichts mit Werturteilen zu tun. Komplementire Beziehungen be-
ruhen auf gesellschaftlich-kulturellen Kontexten, wie z. B. die Arzt-Patient-
oder Lehrer-Schiiler-Beziehung, womit noch nichts iiber .stark® wund
Lschwach” oder .gut” und ,schlecht” ausgesagt isi. Fiir die komplementire
Interaktion bedeutsam ist lediglich, daB sich z. B. zwei Interakiionspartner
in einer Weise verhalten, die das ,bestimmte Verhalten des anderen voraus-
setzt, es gleichzeitig aber auch bedingt” (Watzlawick a.a. O., 5. 70). Nun
gibt es sowohl bei symmetrischen als auch bei komplementiren Inter-
aktionen Stbrungen. Fiir das Siraf- oder Jugendgerichtsverfahren sind frei-
lich die Stérungen der komplementiren Interaktionen relevant, da wohl
deutlich sein diirfte, daff die Beziehungen Richter-Angeklagter nicht sym-
metrisch sind, sondem eher dem komplemeniiren Typus entsprechen. Die
Stérung dieser kommunikativen Beziehung besteht in einem Erstarren der
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Komplementaritit und in der Zwangslage des meist .inferioren” Inter-
aktionspartners, seine eigene Selbstdefinifion, sein Selbstverstandnis (Iden-
titat) gemah dem Vorstellungsbild, das der andere sich von thm macht, ab-
zguindern — nicht zuletzt, um diesen (anderen) in seiner eigenen Selbst-
definition, seiner komplementaren Rolle zu bestitigen. Das Pathologische
daran ist die zwangsweise Entwertung der Selbstdefinition, letztlich die
Negation der menschlichen Realitit des einen durch den anderen Inter-
aktionspariner.

Neben den hier angedeuteten Kommunikationsformen ist die Sprache als
Kommunikationsmittel fir das Verfahren von grifiter Bedeutung. In diesem
Zusammenhang sind Konzepte und empirische Frkenntnisse der Sozio- und
Psycholinguistik heute einfach nicht mehr auszuklammern. Unter Beschrin-
kung auf schichispezifische Sprache und soziale Sifuation seien hier nur
einige der fiir das Verfahren relevanten Aspekte angedeutet.

Bs ist wohl kaum zu bezweileln, daf sich in der kommunikativen Situa-
tion der Verfahrensrealitit drei vollig verschiedene sprachliche Codes gegen-
itberstehen, welche die Schwierigkeiten der zwischenmenschlichen Beziehung
{Beziehungsebene) durch eine Asymmetrie auf der Inhaltsebene komplet-
tieren, verstirken und sich mit den ersteren verschrinken. Es handelt sich
dabei einmal um die unterschiedlichen sprachlichen Codes der Mittelschicht
{Richter, Staatsanwalt, Verteidiger) und der Unterschicht (Angeklagter, u. a.
auch Zeugen) und zumn anderen um die Fach- oder Formelsprache der Turi-
sten und deren Esoterik. Angehérige der Unterschicht verfiigen iiber sprach-
liche Regel- und Zeichensysteme, die sich nur teilweise mit denen der
Mittelschichtangehérigen decken; thre Sprachmerkmale (z. B. geringe verbale
Differenviertheit, geringe Flexibilitat der Verkniipfungsregeln, mangelhafte
verbale Absiraktionsfihigkeit etc.) kinnen ihr verbales Problemlésungsver-
halten blockieren, und sie verlassen sich oft mehr darauf, daf ihre Ge-
sprichspartner ohnehin schon wissen, was sie zu sagen haben — nicht
zigletzt deshalb, weil sie sich auf extraverbale Kanile verlassen. Gegeniiber
diesem — hier nicht in allen Einzelheiten beschreibbaren - . resfringierten
Code” der Unterschicht ist der ,elaborierte Code” der Mittelschicht durch
die grofbe Auswahl aus einem relativ weiten Bereich syntaktischer Alter-
nativen und dem passiven Repertoire des Wortschatzes gekennzeichnet.
Beide — ., restringierter” und . elaborierter” Code — sind abhingig von ganz
unterschiedlichen Sozialisationsprozessen und sozialen Rollenstrukturen. Zu
diesen Sprachbarrieren zwischen Gerichtspersonen und den (meisten) An-
geklagten unserer Gerichissile kommt das juristische Sprach- und Begriffs-
inventar als ein die Kommunikation noch weiter erschwerendes Blement
‘hinzu, Ganz abgesehen von der fiir Unterschichtsangehérige nicht iiber-
steighbaren Verstehensbarriere der juristischen Fachsprache signalisiert dieses
spezielle sprachliche Medium dem Angeklagten die Exklusivitit und die
Schranken einer statushéheren ,ingroup” des Verfahrens, von der .man”
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ausgeschlossen ist und bleibt (Zur schichtspezifischen Problematik sprach-
licher Kommunikation: Oevermann 1971; Uberblick ,Kommunikation und
Interaktibon”: Groumann 1972). In einer neueren Arbeit hat Schénfelder
(1974) die Schwierigkeiten sprachlicher Kommunikation im Jugendgerichts-
verfahren exemplarisch skizziert.

2. Devianztheoretische Aspekte

Wie immer man die seit einigen Jahren auch im deutschen Sprachraum
im Gang befindliche Diskussion itber .alte” und .neue” kriminologische
Theorien. beurteilen mag (vereinfacht: ,Ursachen-Theorie® wversus/und
.Reaktions-Ansatz"), fiir die Analyse von Kommunikations- und Inter-
aktionsprozessen des Verfahrens ergeben sich unterschiedliche Gegenstands-
bereiche, Schwerpunkte und praktische wie gesellschaftliche Konsegquenzen
je nachdem, ob man sich exklusiv der einen oder anderen theoretischen
Orientierung anschlieft. Wenn jedoch kriminclogische Theorien und For-
schung der Straf- und Jugendgerichtspflege auch Brkenntnisse und Mittel an
die Hand geben sollen, Kriminalitat zu reduzieren, kriminellen Entwick-
lungen vorzubeugen und Sozialisierung zu ermdglichen, dann wird man
- alle Determinanten und Prozesse beriicksichtigen miissen, die Kriminalitit
und Kriminalisierung evozieren, begilnstigen und verstérken.

(a} Die .alten” kriminologischen Theorien — gleich welcher Schattie-
rung — befassen sich vorwiegend mit den Ursachen, den Bedingungen fiir
das Aufireten abweichenden und delinquenten Verhaltens. Sie kniipfen
dabei vorwiegend an die juristische Definition delinquenten Verhaltens als
Verletzung von Strafgesetzvorschriften an. Wie manche der ,alten” krimi-
nologischen Theorien (z. B. bestimmte Richtungen des Mehrfaktorenansatzes)
gehen auch Sirafjuristen in der Regel von der Annahme aus, daff delin-
quentes von normkonformem Verhalten durch bestimmie, dem Verhalten
inhdrente Merkmale unterscheidbar sei. Sie haben - mit selektiver Pri-
ferenz des Mehrfaktorenansatzes kriminalpsychiatrischer Provenienz ~ die
«alten” kriminologischen Theorien rezipiert, kniipfen ihre Tatigkeit an die
Straftat an und beantworten die Prage nach deren Ussachen mit Hilfe dieser
Theorien. Im Rahmen des Verfahrens besteht ithre Tatigkeit in der Priifung
der Verdachtsmomente von Gesetzesverstdffen, dem zweifelfreien Nachweis
der Verwirklichung bestimmter Tatbestinde durch abweichende Verhaltens-
weisen, der Priifung der Schuldfihigkeit (Motive, Perstinlichkeit, psychische
Verfassung z. Z. der Tat), der Urteilsfindung und -verkiindung negativer

Sanktionen.

Eine Analyse von Kommunikations- und Interaktionsprozessen des Ver-
fahrens, die von dieser devianztheoretischen Crientierung ausgeht, wird sich
in der Objektivierung von Schwierigkeiten und Stérfaktoren erschipfen,
die sich beim ,verfahrenstechnischen” Ablauf dieser und anderer Aspekte
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ergeben. Dabei wird es sich primdr um .technologische” Probleme der
Kommunikation und Interaktion handeln, wie sie z. B. aus den unterschied-
lichen Funktionen der verfahrensbeteiligten Rolleninhaber resultieren kén-
nen (Inter- und Intra-Rollenkonilikte) oder wie sie z. B. durch unterschied-
liche Denk- und terminologische Gewohnheiten der Verfahrensbeteiligten
auftreten konnen. Im #ufersten Fall wird sich der Gegenstandsbereich
der Analyse auch auf sozialisations- und berufsrollenspezifisch be-
dingte Sprachbarrieren oder auf Probleme des unterschiedlichen Wissens-
standes iiber die soziale und psychische Lebensrealitit erstrecken (2. B. zwi-
schen Gericht und Sachverstindigen). In jedem Fall aber werden solche
"Analysen auf ,verfohrensimmanente” Probleme der Kommunikation zen-
triert bletben und die Wirkungen der Reaktionen sozialer Kontrollinsianzen
auf den Betroffenen, den Angeklagten, ausklammern.

{b) Tm Unterschied dazu versucht der Reaktionsansatz (,labeling approach™)
der sogenannten .neuen” Kriminologie, die Reaktionen auf abweichendes
Verhalten und die Wirkungen dieser Reaktionen auf die Betroffenen zu
beschreiben und zu erkliren. Nach diesem Ansatz liegt , abweichendes Ver-
halten dann wver, wenn Verhalfen negative Reaktionen Dritier auslést”
(soziale Umwelt, Polizel, Justiz etc.), sei es durch Zuschreibung bestimmter
Eigenschaften (z. B. Dieb, Homosexueller) oder die Verhingung einer nega-
tiven Sunkfion oder durch beides (Opp 1974, S. 39/183). Abweichendes
Verhalten oder Delinquenz ist dann keine Eigentiimlichkeit eines Verhaltens
oder einer Person, sondern .cine Konsequenz dessen, daft andere Regeln
und Sanktionen gegeniiber einem ,Missetiter’ anwenden . . .; abweichendes
Verhalten ist Verhalten, das die Leute so etikettieren” (Becker 1963, S. 9).
In diesem Sinne wird alse Devianz/Delinquenz in der konkreten
Sozialbezichung bzw. Interaktion durch Zuschreibung, Etikettierung be-
stimmter Verhaltensweisen/Personen kenstituiert und sanktioniert. Dabei
geht es dem Reaktionsansatz u.a. um die mit der offiziellen Zuschreibung
.delinquent” verbundene Anderung kognitiver Reaktionen Dritter gegen-
tiber dem Betroffenen, d. h. dieser wird negativer bewertet als zuvor (z. B.
auch durch die Justiz bei Vorstrafen) — ein ProzeB, der Stigmatisierung
genannt wird und eine Reihe von negativen Folgen in Gang setzt: (a) Ver-
minderung der legitimen Zugangs- und Teilnahmechancen am sozialen
Leben, (b) Verinderung der ,Identitit” wzum ,negativen Selbstbild, (o)
Bintritt in die organisierte kriminelle Gruppe und Kontakte mit anderen
Abweichlern, sowie (d) erhohte Riickfallgefahr durch Ubernahme delin-
quenter Techniken.

Ganz anders als bei Kommunikations-Analysen mit aticlogischer devianz-
theoretischer Orientierung werden hier die sozialen Kontrollinstanzen (Poli-
zei, Staatsanwaltschaft, Gericht und andere) und das Verfahren selbst zum
Gegenstand der Analyse. Dabei riicken die Interaktionsprozesse der Ver-
fahrensbeteiligten, insbhesondere die zwischen Gericht und Angeklagtem,
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sowie Zuschreibungs- und Stigmatisierungsprozesse in den Mittelpunkt des
Interesses. In den Gegenstandshereich dieser Analysen einbezogen sind die
devianzbezogenen {(offiziellen und inoffiziellen) Regeln. und Normen sowie
die Typisierungs- und Interpretationsschemata, Alltagstheorien etc. und nicht
zuletzt die Sanktionsmittel, deren sich die Kontrollinstanzen bedienen und
die die Interaktionen des Verfahrens entscheidend mitbestimmen.

Bs ist unverkennbar, daft der Reaktionsansaiz neue Bedingungen fiir ab-
weichendes Vetrhalten zu identifizieren sucht, die — wenn man wenigstens
dies akzeptieren will ~ delinquentes Verhalten verstirken und kriminelle
Karrieren perpetuieren konnen. Daf es sich dabei auch wesentlich um
Bedingungen von kommunikativer Relevanz handelt, ist fiir das Verfahren
von praktischer Bedeutung: Die Anderung der Reaktionen der Kontroll-
instanzen, d. h, auch die Anderung ihres Kommunikationsstils, kénnte
wesentlich dazu beitragen, delinquente Karrieren zu verhindern. Fiir das
Jugendgerichtsverfahren hat Schénfelder (1974) kiirzlich auch auf diesen
Aspekt nachdriicklich hingewiesen.

3. Somialpsychologische Aspekte

Sowohl vom Gesetzesanspruch her (Jugendgerichtsverfassung §§ 35, 37)
als auch in der Praxis des Jugendgerichtsverfahrens wird dem Richter eine
diagnostische Funktion zugemutet: . Die Entscheidung, die er zu treffen hat,
ist sehr stark eine psychologische und padagogische® (Hinsch u.a, 1973,
S. 124), Zwar soll ihm der Sozialarbeiter (Jugendgerichtshelfer, Bewiahrungs-
helfer) durch ein gewisses .Expertenwissen” dabei behilflich sein, jedoch
dirfte er in der Regel kaum in der Lage sein zu beurteilen, ob solche inhalt-
lichen Vorentscheidungen psychologisch und kriminologisch angemessen
oder einseitig-verzerrt sind. Die Entscheidung aber fiir eine — wie auch
immer geartete — Mafnahme . w. Sinne) hat der Jugendrichter letatlich
selbst zu treffen, und zwar auf Grund seiner eigenen, .diagnostischen” und
.prognostischen” Uberzeugungsbildung. Welche Kriferien ihm dafiir dienen,
ist weitgehend thm selbst {iberlassen. Noch stirker als im Erwachsenensiraf-
recht wird hier die Beurteilung der jugendlichen Persénlichkeit in Abhéngig-
keit von Sozialisation, aktueller Lebenssituation, Arbeitssituation und Cha-
rakteristika der Tat zu einer entscheidenden Determinante der Entschei-
dungsfindung (neuere empirische Untersuchungen dazu: Hinsch, Leirer,
Stetnert 1973). Im Zusammenhang mit Zuschreibungs- und Stigmatisie-
rungsprozessen im Verfahren sei hier nur auf einen der zahlreichen Aspekte
hingewiesen, der von kommunikativer Relevanz ist: auf die der Sozial-
psychologie und klinischen Psychologie bekannten systematischen Beurtei-
lungsfehler bei Personlichkeitseinschitzungen durch den ,unbefangenen”
Beurteiler mit begrenzter Personenkenntnis (Lit.: Meehl 1954, Sarbin u, a.
1960, Cohen 1969},
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Finer der hiufigsten systematischen Beurteilungsfehler bei der Perstnlich-
keitseinschitzung besteht in der Tendenz des Beurteilers, eine Bigenschaft,
einen Perstnlichkeitsaspekt besonders negativ oder positiv zu finden und
dieses Utrteil auf alle anderen Bigenschaften oder weitere Persdnlichkeits-
Dimensionen zu fibertragen, und zwar ohne daft zwischen beiden eine sach-
liche Beziehung oder Abhéngigkeit besteht. Man nennt diesen Sachverhalt
oder Mechanismus , Halo-Effekt”. Br impliziert die Reduktion zahlreicher
individueller Eigenschaften auf eine einzige (mittels Generalisierung), eine
wertende Stellungnahme und wirkt sich auf Beurteilungen hiufig dort aus,
wo die Bigenschaffen nur unscharf definiert und schlecht zu beobadhten
sind, vor allem wenn sie zwischenmenschliche Beziehungen oder moralische
Aspekie betreffen. Im Jugendgerichtsverfahren besteht leicht die Gefahr,
von der Art der devianten Handlung, von Schulversagen, ,mangelhafter
Arbeitshaltung”, von ,unregelméabigem Lebensstil” oder einer anderen negativ
bewerteten Verhaltensweise/Bigenschaft generalisierende negative Schliisse
auf die Gesamtpersdnlichkeit des Jugendlichen zu ziehen. Geschieht dies
obendrein noch in einer entsprechenden Form, so wird man deren . erlebnis-
méfige Bedeutung und den priagenden Stellenwert” fiir sowie den stigmati-
sierenden Effekt auf den Jugendlichen kaum unterschitzen diirfen (vgl,
auch Schéinfelder 1974, 8. 133/134).

Fin weiterer hiufig vorkommender systematischer Beurteilungsfehler be-
steht in der Tendenz, ein momenianes, situativ auftretendes Verhaltens-
merkmal als ein zeitlich und {iber verschiedene Situationen hinweg bestdin-
diges Merkmal der beurteilten Persénlichkeit zu betrachten (zeitlicher Aus-
dehnungs-Effekt). Gerade das Verfahren mit seiner fiir den Jugendlichen
zwischenmenschlichen Anonymitat und seiner kommunikativer Asymmetrie
kann situativ bedingte Verhaltenstendenzen evozieren, auf die das Gericht
mit Fehleinschitzungen w. U. ganz effektiv reagiert. Freilich wiirden in
diesem Zusammenhang noch einige weitere Phinomene der Fehlbeurteilung
interessieren, wie z. B. der ,Kontrast-Effekt”, der ,Rosenthal-Effekt” (be-
kannt als ,self-Culfilling-prophecy ) oder der ,primacy“-Effeki — Phéno-
mene, die fiir die kommunikative Situation im Rahmen von sozialer und
Personwahrnehmung im Verfahren von grofer Relevanz sind.

Im Kontext von Sozialisations- und Schichtdifferenzen haben die syste-
matischen Beurteilungsfehler bei Personlichkeitseinschitzungen deshalb eine
besondere Bedeutung, weil heute als empirisch gesichert gelten kann, daf
nicht Lebensalter oder Geschlecht, sondern der soziale Status des Beurteilers
die Urteilsfithigkeit beeinfluft. In diesem Zusammenhang gehort auch die
allgemeinere Tendenz, andere Menschen in Abhingigkeit von der soziglen
Distanz eher positiv oder negativ einzuschiizen: ,Je geringer die subjektiv
erlebte soziale Distanz, um so positiver sind in der Regel die Beurteilungen,
um so weniger fallen negative Informationen bei der Urteilsbildune ins
Gewicht” (Cohen 1969, 8. 242), Was dies bei der sozialen Schichtdiffe-
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renz und sozialen Distanz zwischen Gerichtspersonen und jugendlichen
Angeklagten bedeutet, kann man nur abschétzen.

4. Rechts- und sozialpolitische Aspekie

Die Analyse von Kommunikations- und Interaktionsprozessen des Ver-
fahrens, ganz besonders des Jugendgerichisverfahrens, ist auch abhingig
von unterschiedlichen rechts- und sozialpolitischen Positionen und Zielvor-
stellungen {iber die Funktion rechtlicher Interventionen. Daraus resultieren
zwangsliufig unterschiedliche Erwartungsvorstellungen iiber und Forderun-
gen an die Kommunikation und Interaktion der Verfahrensbeteiligten
(Jugendgericht, Staatsanwalt, Jugendgerichtshelfer, Bewihrungshelfer, an-
dere Sozialarbeiter). Dieses Thema ist im Generalreferat (Miller-Dietz)
grundlegend und ausfiihrlich behandelt worden. Doch selbst dann, wenn
man nicht dem Stereotyp des . Freund-Feind-Schemas” zwischen Jugend-
gerichtsharkeit und Sozialarbeit verfallt, andererseits aber auch nicht in den
Fehler verfillt, die Dissonanzen zwischen beiden durch die pidagogisch-
individualpriventiven Tendenzen des JGG schon fiir entscharft zu halten,
wird man dreierlei einriumen miissen:

{a) daB es erhebliche Widerspriiche im Gesetz selbst gibt (Sozialisation
durch sozialpidagogisch-therapeutische Strategien versus Strafe und Stigma-
tisierung — man denke dabei z. B. nur einmal an den Begriff der ,schid-
lichen Neigungen” gem. § 17 Abs. 2 JGG);

(b) daft es Widerspriiche zwischen den individualpriventiv-sozialpidago-
gischen Tendenzen des JGG und der Verfahrenswirklichkeit gibt;

{c) daB ein — durch unterschiedliche, z. T. kollidierende Zielvorstellun-
gen der Interventionen, durch ungleiche Machtressourcen und Einfluchan-
cen und rechiliche Kompetenzen bedingtes — Spannungsverhilinis zwischen
den mehy verstehend-hilfeorientierten und den mehr kontrollorientierten
Rolleninhabern nicht zu leugnen ist.

Welche legistativen und praktischen Méglichkeiten es auch in Zukunft
immer geben mag, Widerspriiche und Spannungen zu reduzieren oder gat
zu beheben, unter den gegenwdrtigen und vorliufiz andauernden Bedin-
gungen ist daran zu denken, oh und wie sich diese Problemvariablen auf
die Kommunikation der Verfahrensbeteilisien mit dem Jugendlichen aus-
wirken. Aus dieser Sicht werden nicht allein die Rollenkonflikte zwischen
den verfahrensbeteiligten Gerichtspersonen oder solche zwischen diver-
gierenden Funktionen eines Rolleninhabers (z B. Jugendgerichtshelfer)
relevantes Kommunikationsthema sein, sondern anch und ganz zentral die
Frage, ob der Jugendliche nicht unbeabsichtigt zum Objekt dieser Konflikt-
austragungen wird. Weder aus psychoanalytischer noch aus sozialpsycho-
logischer Sicht ist diese Moglichkeit von der Hand zu weisen. Unter diesem
Aspekt wird eine Analyse von Kommunikationspreblemen ihren Gegen-
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standsbereich auf die Konfliktaustragungstechniken der genannten Gerichts-
personen und deren Einfluf auf den Jugendlichen ausdehnen miissen.
Sozialisationsbemiihungen sind so gut oder so schlecht wie die .Sozialisa-
teure” in der Lage sind, diese Konflikte ~ neben ihren individualpsycho-
logischen — kontrolliert zu [8sen und nicht unkontrolliert auf das ,Soziali-
sationssubjekt” zu {ibertragen,

IIT. Kommunikative Perspektiven des Jugendlichen und ihre Bedingungen

Nach den — im letzten Abschnitt ~ als Problemkatalog konzipierten
Ausfiithrungen werden nun einige Thesen iiber Grundprobleme der Kommu-
nikation des Jugendlichen und deren Bedingungen aufgestellt. Sie sind —
operationalisiert man sie -~ empirischen sozialwissenschaftlichen Unter-
suchtingen, an denen es leider bisher mangelt, jederzeit zuginglich.

Vorweg ist anzumerken, daff diese kommunikativen Grundprobleme aus
der subjektiven Brlebnisperspektive des Jugendlichen im Jugendgerichtsver-
fahren zundchst einmal zu betrachten sind auf dem Hintergrund der Bedin-
gungen, die geschaffen sind (a) durch Sozialisationsdefizite in verschiedenen
Bereichen der Perstnlichkeitsentwidklung und -struktur sowie in der Fahig-
keit zu adiquaten sozialen Konfliktldsungen, (b} durch eine meist benach-
teiligte sozioSkonomische Lebensbasis, verbunden mit dem Gefiihl dufierst
begrenzter sozialer Aufstiegs- und skonomischer Partizipationsméglichkeiten,
{¢) durch die biologisch wie psychosozial ausgeltste ,normative Krise” der
Pubertdt und schlieflich (d) durch die gesellschafilichen Reaktionen auf
abweichendes Verhalten des Jugendlichen, insbesondere durch die Reak-
tionen offizieller sozialer Kontrollinstanzen (Jugendamt, Jugendgerichtshilfe,
Polizei, Jugendgerich), die nur begrenzt durch die Interpretations- und
Handlungsanweisungen geltender Rechtsnormen geleitet werden, wesentlich
jedoch von informellen Prozessen bestimmt sind.

These 1:

Eine auf den Abschnitt der Hauptverhandlung verkiirzte Analyse von
Kommunikationsprozessen klammert wesentliche Vorginge und Probleme
des Vorverfahrens aus, welche die Interaktionen im Hauptverfahren vor-
strukturieren und stark mitheeinflussen.

Die These verweist darauf, daff schon im Vorverfahren Interaktionen
stattfinden, die sowchl die kommunikative Perspektive des Jugendrichters
als auch diejenige des Jugendlichen in eine bestimmte emotionale und ko-
gnitive Richtung lenken kénnen. So wird die Privat- und Arbeitssphare des
Jugendlichen durch die Reaktionen der sozialen Kontrollinstanzen oft emp-
findlich getroffen, indem er (a) in Schule, Lehre, am Arheitsplatz oder in
der Nachbarschaft als .Auffilliger” zu einem hervorgehobenen Beobach-

97




tungsobjekt gemacht und diskriminierenden Kontrollen ausgesetzt wird, (b)
bestimmten, durch Alltagstheorien und negative Stereotype vermitielten
Typisierungen seiner Perstnlichkeit ausgesetzt ist, die an seinem ,Benech-
men” und ,Auferen” anzukniipfen pflegen. Die Kommunikationsperspek-
tive des Jugendrichters wird durch Berichte von Polizei, Jugendgerichtshilfe
etc. vorfixiert, wobel diese Berichte als Kommunikationsmittel der sozialen
Kontrollinstanzen im Vorverfahren ja meist keine akiuelle Reziprozitif
besitzen und selbst im Hauptverfahren oft genug auch nicht erlangen. Dar-
aus folgt, daB Art und Ausmaf der Frfahrungen (durch die vorgingigen
Kommunikationsprozesse) des Vorverfahrens die Interaktionsprozesse zwi-
schen dem Jugendlichen und dem Richter im Hauptverfahren vorformen,

These 2:

Die formell wie informell bedingte Asymmetrie des Hauptverfahrens
produziert Interaktionsbedingungen, welche (a) die Kommunikations- und
Einflufichancen des Jugendlichen zwangsliufig einschrinken, (b} eine hiufig
einseitige und vorentschiedene Wirklichkeitshestimmung von Perstnlichkeit
und abweichendem Verhalten des Jugendlichen durch die iibrigen Verfah-
rensheteiligten ermoglichen und (¢) eine - meist durch negative Stereo-
type, systematische Beurteilungsfehler und Alkiagstheorien vermittelte —
stigmatisierende Etikettierung des Jugendlichen zulassen.

Die These geht — im Anschluft an Rottleuthner (1972, S. 82 ff)) -
von einer ,zerbrochenen Kommunikation® im Hauptverfahren aus, die
durch einen .asymmetrischen” und pathologischen Interaktionsprozef ge-
kennzeichnet ist. Dabei handelt es sich um: (1) die Ungleichheit der Einfluf-
chancen auf die judizielle Entscheidungsfindung (durch vorweg definierte
Rollen, Themenbestimmung = Anklage, Zwang zum Einfritt in die Ver-
fahrenssituation), (2) die Asymmetrien im Verfahren durch die Situations-
herrschaft des Richters (d. h. Interventions- und Interpretationsherrschaft
auch hinsichtlich informeller Verhaltensnormen im Verfahren), (3) die
richterliche Beobachtungsposition und den richterlichen Riickzug in die
Unverbindlichkeit, (4) die Pathologie der Situation durch Reduktion mbg-
licher Kommunikation auf die Sprache, durch Blockade von Metakommu-
nikation und restringierte Rollendistanz des Angeklagten.

Die kommunikative Asymmetrie im Hauptverfahren wird gerade beim
Jugendgerichtsverfahren verstirkt durch die - in Verbindung mit der
Situationsherrschaft des Gerichts relevanten — Generations- und Sozial-
schichiunterschiede zwischen Gerichtspersonen und Jugendlichem, durch die
duberst mangelhafte Fihigkeit des Jugendlichen zu sprachlicher Metfakom-
munikation (mangelhafte sprachliche Kompetenz im weitesten Sinne) und
— eng damit verbunden - dessen geringer Chance, seiner eigenen Situa-
tions- und Selbstdefinition Ausdruck und Geltung zu verschaffen. Dafl es
unter solchen Bedingungen beim Jugendlichen zur Mobilisierung von Span-
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nungen, Apgressionen und Angsten oder affektiven Blockaden kommen
kann, wird vor allem dann verstindlich, wenn man bedenkt, daf er hier
hiufig gerade die Wiederholung derjenigen Beziehungsmuster erlebt, gegen
die er sich frither schon aufgelehnt hat: gegen den elterlichen Verweis in
autoritire Unterordnung. Solche negativen Brfahrungen des Jugendlichen
sind besonders kritisch, wenn sie verbunden sind mit einem stigmatisieren-
den diskreditierenden Urteil iber seine Perstinlichkeit. Man wird die Wir-
kungen solcher Erfahrungen iiber den Rahmen der Hauptverhandlung hin-
aus nicht unterschiitzen diirfen: die kriminologische These des Reaktions-
ansatzes von der .self-fulfilling-prophecy” im Sinne einer sozial negativen
Verdnderung des ,Selbstbildes” des Delinquenten, einer ,negativen Identi-
tat”, ist zumindest eine im psychotherapeutischen Bereich wiederholt ge-
machte Erfahrungstatsache (Brikson 1956, §. 142 — 146).

These 3:

Der individualpriventive sozialpidagogische Anspruch des JGG karm
nicht dariiber hinwegtiuschen, daf der Jugendliche die Verfahrensrealitit
selbst als Strafe erlebt und seine kommunikative Perspektive und Bereitschaft
auf eine .Reaktion auf das Urteil reduziert” (Schénfelder 1974, S. 130).

Schénfelder hat sich in diesem Zusammenhang ausfithrlich mit der
Frage der sozialpidagogischen Wirksamkeit des Jugendgerichtsverfahrens
auseinandergesetzt und begriindete Zweifel angemeldet. Sieht man diese
Zweifel auf dem Hintergrund der bisherigen Ausfithrungen, so wird zweier-

lei deutlich:

(1) daf ,schon der Verfahrensablauf fiir den Jugendlichen den Charakter
einer Verurteilung” annehmen kann, ,noch ehe iiberhaupt ein Schuldspruch
gefillt ist” (a.a. 0., S. 132),

(2) daff den Jugendlichen unter diesen Bedingungen ,letztlich nur der
unausweichliche, formell festgelegte Ausgang” des Verfahrens, das Urteil,
interessiert, ohne dat ihm eine psychologisch und piadagogisch relevante
Auseinandersetzung mit dem eigenen ,Fehlverhalten méglich ist (a. a. O.,
S.130).

Unter solchen Einwirkungen werden eventuell frither gehegte Hoffnungen
und Hilfe-Erwartungen des Jugendlichen zu Frustrationen, die das Haupt-
verfahren iiberdauern und bei erneuten Konfrontationen mit dem Jugend-
gericht oder anderen sozialen Kontrollinstanzen zu Abwehrreaktionen fiih-
ren. In diesen Kontext steht auch unsere letzte These, die sich auf die kom-
munikativen Tendenzen des riickfalligen Jugendlichen bezieht.

These 4.

Die wiederholte Zuweisung eines devianten Status” durch offizielle soziale
Kontrollinstanzen, insbesondere durch das Jugendgericht, verstirkt Kommu-
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nikationssttrungen, die bedingt sein kénnen (a) durch die an der Vorstrafe
orientierten Voreinstellungen der Kontrollinstanzen gegeniiber dem Jugend-
lichen und (b) durch Kommunikationssperren des Jugendlichen, hervor-
gerufen durch eine bereits reduzierte gesellschaftliche Teilnahmechance und
— damit eng verbunden - vorgingige Stigmatisierungsprozesse.

' Diese These bedarf keiner besonderen Frliuterung. Sie verweist darauf,
daf’ der einmal in Gang bhefindliche Kriminalisierungsprozef die Kommuni-
kationsperspektiven sowohl der sozialen Kontrollinstanzen als auch des
delinquenten Jugendlichen in spezifischer Weise, und zwar im Sinne einer
verengenden Voreinstellung verdnderi. In diesem Zusammenhang ist die
Auffassung des .labeling”-Ansatzes von Bedeutung, daf die mit der Etiket-
tierung ,abweichend/kriminell” verbundene verminderte soziale Teilnahme-
chance und progrediente soziale Isolierung der Betroffenen .normales”
Verhalten in zunehmendem Mafle unméglich macht.

IV. Schluf

Bine Analyse von Kommunikations- und Interaktionsprozessen, die davon
ausgeht, daft es so etwas wie einen .Prozef gemeinschaftlicher Entschei-
dungsfindung” im Jugendgerichtsverfahren gibt, geriit in den Verdacht, die
— zumindest partiell — auf geltender normativer Ordnung beruhenden
tatsiichlichen Machtverhiltnisse im Verfahren verschleiern zu wollen. Meine
Ausfithrungen dienten der Problematisierung des Themas. Sie sind aber auch
zugleich der Versuch, aus einer verengten berufsrollenspezifischen Betrach-
tungsweise herauszufiithren und den Blick fiir die verschiedenen Aspekte
der Problematik zu 6ffnen. In diesem Zusammenhang ist die Forderung
nach empirischen Untersuchungen nachdriicklich zu stellen.
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RGLLE UND ROLLENKONFLIKTE DES ]UGENDGERICHTSHELFERS
Referat von W. Matrig

Die Rolle des Jugendgerichishelfers nach dem Jugendgerichtsgesetz ist
priméir in den bekannten Normen des § 38 JGG in Verbindung mit § 43
beschrieben, Hier aber schon werden Anforderungen deutlich, die sich
gegenseitig einschrinken. Bs kénnen z B. durchaus erzieherische, soziale
oder auch flirsorgerische Gesichtspunkte, die nach Abs. 2 Satz 1 § 38 im
Verfahren zur Geltung zu bringen sind, Zuriickhaltung bei der Frforschung
von Personlichkeit, Botwidslung und Umwelt bedingen. Die Ermittlungen
stehen doch unter dem Vorzeichen, daf sie zur Unterrichtung der beteiligten
Behdrden erfolgen, also der Weitergabe der Ergebnisse primdr an Justiz-
behtirden. Die extensive Realisierung des Ermittlungsauftrages mit der
Konsequenz der Umsetzung der Frgebnisse in Mafinahmen im Rahmen der
Hauptverhandlung birgt die Gefahr in sich, daf der Auftrag aus Satz 6 im
2. Abs. des § 38 — im Vollzug Verbindung zum Klienten zu halten und sich
dann seiner Wiedereingliederung anzunehmen — nicht mehr erfiillt werden
kann, weil der Klient vom Jugendgerichtshelfer .die Nase voll hat”. Nur
wenn der Klient in die Lage versetzt wird, die Zusammenhange zu exfassen
und aus dieser Binsicht heraus mit dem Jugendgerichtshelfer zu kooperieren,
wird der Auftrag aus § 38 JGG realisierbar. '

Die Bntwicklung in der Praxis zeigt uns, dafb aus der Zweigleisigkeit des
Auftrages, Helfer fiir das Gericht und Helfer fiir den Jugendlichen zu
sein 1, durch Inhaltsverinderungen des Begriffes der Hilfen im Bereich der
Sozialarbeit eine Antinomie erwéichst, wie sie fitr den Bereich Strafe und Fr-
ziehung schon lange diskutiert wird,

Im Kommentar von Ddllingeriackner zum JGG heift es 1965. 2

.Die beiden Funktionen kénnen schon deswegen nicht voneinander getrennt
werden, weil nach dem Wesen des JStR als eines auf die Persénlichkeit des
Jgl. abgestellten Frziehungsrechts auch das Gericht mit seinen kriminaltherapeu-
tischen Bemithungen das Beste des Jgl. erstrebt.”
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1973 kommt Welter zu der Aussage: ®

LEin Grund fiir die Bollenunsicherheit des Jugendgerichishelfers liegt in der
gesetzlich fixierten Antinomie von Ermittlung und Beratung. Hier wird ab-
schliefend gefragt, ob nicht die Brmittlungstitigkeit als die die JGH kennzeich-
nende Arbeit offener gelegt und von ihrer Natur nach vertrautichen Beziehun-
gen geldst werden sollte.”

In Berlin hat ein Planungsteam des Senats sich mit den Fragen einer

.Neustrukturierung der Sozialen Dienste” befaft und Anfang 1974 einen -

vorliufigen Bericht zusammengestellt. Darin heifit es zu dem Konflikt zwi-
schen Ermittlung und Beratung/Betreuung fiir den. Bereich Gerichtshilfe. ¢

.Soziale Dienste und Strafjustiz haben in wesentlichen Bereichen unterschied-
liche Punktionen, die vielfach kaum miteinander in Einklang zu bringen sind.
Sozialarbeit ist vordringlich Beratung und Hilfe des Klienten. Bieten Soziale
Dienste einem Klienten Hilfe an, so steht es diesem frei, sie anzunehmen oder
abzulehnen. Mag er sich durch Verweigerung der Hilfe auch selbst schidigen,
aufgezwungen werden kann thm die Hilfe nicht. Bei Mafnahmen der Straf-
justiz, die zur Resozialisierung getroffen werden, ist dieses Moment der Frei-
willigkeit iiberwiegend nicht vorhanden. Aus dem Ziel der Bekimpfung der
Krimmnalitai heraus gehort es vielmehr zum Wesen der Strafjustiz, bei der
Verweigerung des Klienten mit einer fiir ihn ungiinstigen, oft tief in seinen
Lebenshereich eingreifenden Sanktion zu antworten.

Soweit Soziale Dienste der Strafjustiz zugeordnet sind, befinden sich deren
Mitarbeiter daher vielfach in einem schwer zun bewiltigenden Rollenkonflikt.”

Fiir den Bereich der Sozialen Gerichtshilfe (fiir Erwachsene}, die in Berlin
von Sozialarbeitern in den Abieilungen Sozialwesen der Bezirksamter
{.Sozialamter”) geleistet wird, ergibt sich dann aus dem Konflikt zwischen
Frmittlung und Beratung — unter dem Aspekt eines Zeugnisverweigerungs-
rechts bei Beratung ~ die Konsequenz: 5

v - daf die berichiende Gerichishilfe und die Hilfe und Beratung nach § 72
BSHG nicht mehr von demselben Sozialarbeiter durchgefithrt werden kann.”
Die Verlagerung der Gerichitshilfe in diesem Sinn zur Justiz als Folge des

Artikels 294 EG StGB in Verbindung mit Artikel 21 {Anderung des § 160
StPQ) bringt sicher eine Bewalticung des Konflikts 8. Ob die Arbeitsfihig-
keit und die Qualitit der Sozialen Gerichtshilfe sich hierdurch positiv vex-
dndern, erscheint mir zumindest zweifelhaft.

Die Tendenz, dafl ganz wesentlich Informationsméglichkeiten, die sich
nur aus Kontakt und Beziehung zum Klienten ergeben konnen, verloren
gehen, ist unverkennbar, Die Gefahr, die aber darin liegt, aus Kentakten zu
Informationen zu kommen, beschreibt Walter: 7

.Die beim augenblicklichen Doppelverstindnis der JGH als ermittelnde und
beratende Institution liegende Problematik scheint mir auf der Gefahr zu be-
ruhen, die beratende Komponente zu Ermittlungszwedken zu mifbrauchen, und
das kime in der Tat einem Verrat am Jugendlichen gleich,”
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Walter kommt dann zu einem Ergebnis, das fiir die JGH eine der darge-
stellten SGH-Regeln analoge Arbeitsweise bedeutet: 3

.Die Konsequenz wire eine JGH, die fiir die Zeit bis zur gerichilichen Ent-
scheidung auf den Aushau eines Vertravensverhilinisses zum' Probanden aus
Griinden der Ehrlichkeit verzichtet, ...”

" Die Auferung zo den Mafinahmen nach Satz 2 in Abs. 2 des § 38 JGG
in der Hauptvethandlung bringt fiir den Jugendgerichishelfer weitere Pro-
bleme, insbesondere wenn es sich um primar repressive Mafinahmen handelt,
z. B. den Arrest in der bisherigen Vollzugsform. Walter schildert die Situa-
tion: ? ‘

LFiir den Jugendgerichishelfer 8ffnet sich aus dem skizzierten Dilemma, daf
die persdnlichen Daten und die dazugehérige Umwelt im Hinblick auf die
richterliche Reaktion mitgeteilt, also in formalisierte Konsequenzen ,umge-
milnzt’ werden, kein Ausweg.

Damit wirkt der Jugendgerichishelfer nicht nur am geschilderten Umsetzungs-
prozel mit, sondern er hat ihn fiir sich selbst zu volizichen,

Der Jugendgerichtshelfer muf die Sanktion mifverantworten und verschmilzt
nicht nur in den Augen des Probanden mit dem gesamten Jugendrechissystem.”

. Ich sehe aber unter den angefithrten Aspekten die Gefahr, daf in dem
Mafe, in dem die Moglichkeiten geringer werden, differenzierte Informa-
tionen iiber die Perstnlichkeit des Klienten in die Hauptverhandlung zu
bringen, die Zahl der repressiv angelegten Reaktfionen, insbesondere der
Arreste, zunehmen wird. Fine solche Entwicklung widerspriche allen dis-
kutierten Notwendigkeiten. Aber gerade die Nutzung der erzieherischen
Mbglichkeiten des JGG setzt derartige differenzierte Kenntnisse vom Jugend-
lichen voraus. Hellmer trug 1967 wihrend einer Studienwoche zu dieser
Frage vor: 1¢

. Wir miissen auch und gerade im Jungkriminellen von heute das Ringen um
eine Wertwelt sehen, das in eine Sackgasse geraten, auf halbem Wege siehen
geblieben, zu Pehleniwicklungen gekommen ist. Wir miissen die Elemente die-
ser Wertwelt ans Licht zu bringen versuchen, um zu sehen, wo der Bruch oder
der Stillstand eingetreten ist.”

und
... so geht es jetzt bei der Beratungstitigkeit (des Gerichts) entsprechend
darum, Wege und Mittel aufzuzeigen, neue, positive Bindriicke, gewissermafien

Gegeneindriicke zu vermitteln. ... Frziehung seizt die Entdeckung positiver
Ankniipfungspunkte im zu Frziehenden voraus.”

Werden sich also diese Ankniipfungspunkte in Zukunft nur noch bei den
Klienten aufzeigen lassen, die freiwillig alie Sozialarbeiter, zu denen sie
Kontakt hatten, von der Schweigepflicht entbinden iiber das, was nicht im
Rahmen von Hrmitflungen zu einem konkreten Verfahren besprochen
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wurde? § 203 5tGB neuer Fassung macht diese Frage sehr aktuell 1. Anderer-
seits sind aber doch die meisten Hilfsméglichkeiten, die im Referentenent-
wurf fiir ein neues Jugendhilferecht konzipiert sind, abhingig von entspre-
chenden Informationen und ihrer Weitergabe an die entsprechenden Mit-
arbeiter 2,

Eine dhnliche Situation ergibt sich z. B. auch, wenn die Differenzierungs-
moglichkeit der §§ 71 und 72 Abs. 3 JGG tatsichlich fiberall vorhanden
wiren. Um die Spielriume dieser Normen zu nutzen, miibte der Jugend-
gerichtshelfer schon zu einem sehr frithen Zeitpunkt des Ermittiungsver-
fahrens, némlich bei der Vorfiihrung vor den Haftrichter, Informationen
geben. Die kénnte er aber nur aus einem fritheren Verfahren, einer nach-
gehenden Betreuung oder aber von anderen Sozialarbeitern haben — und
ware damit wieder vor die Prage der Verwertbarkeit gestellt. In jedem Fall
aber witrde der Jugendgerichtshelfer in diesem Zeitpunkt vom Klienten, der
sich ja in einer extremen Ausnahmesjtuation befindet, als Lieferant von
Argumenten {iir die Unterbringung in der Untersuchungshaftanstalt oder
aber in einem geschlossenen Heim erlebt oder auch nur empfunden. Wiir-

' den Haftsachen dann tatsichlich auch immer in der vom Gesetz gewiinsch-
ten Schnelligkeit verhandelt, wére keine Zeit (iir die Aufarbeitung dieser
ersien Situation, die aber erfolgen miifite, wenn der Jugendgerichishelfer
bis zur Hauptverhandlung seine anderen Aufgaben nach § 38 JGG-erfiillen
will. Dieser Auftrag, ich sagte es schon, setzi doch Bereitschaft beim Klienten
voraus.

Ich habe hier nur einige Aufirige des JGG an den Jugendgerichishelfer
in eigentlich willkiitlicher Auswahl angefiihrt, Der Katalog der konflikt-
setzenden Normen liefe sich fortsetzen =z B. mit der Frage nach den Wei-
sungen und ihrer Uberwachung, der nachgehenden Betreuung und ejnem
sich anschliefenden neuen Verfahren usw.

Die angefiihrten Beispiele und unsere praktischen Arbeitshedingungen
lassen nun aber die Frage notwendig werden, ob wir etwa nur so lange frei
von diesen Konflikten bleiben, wie wir als Jugendgerichtshelfer bestimmte
Teilaufgaben vernachlissigen. Das hiefe in der Umkehrung, daB bessere
Arbeitshedingungen, bessere Personalausstattung und bessere Ausbildung
uns zwar aus organisatorischen Schwierigkeiten fiihren, aber fachliche Kon-
flikte entstehen lassen.

In engem Zusammenhang mit der Aufgabenstellung durch das JGG stehen
die Prwartungen der anderen Punktionstriger im Jugendstrafverfahren an
den Jugendgerichtshelfer, Und hier ergibt sich eigentlich eine analoge. kon-
flikttrichtige Konsequenz: Je stirker der Jugendgerichtshelfer auf die Hrwar-
tungen des einen Aktionspartners eingeht, sie zu erfiillen sucht, desto
schneller 1auft er Gefahr, bei den (oder einigen) anderen unglaubwiirdig
zu werden, Damit aber wiirde er die Moglichkeiten des JGG weniger nutzen
kénnen.
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Die Kommentatoren Dallinger-Luckner sehen in der Jugendgerichtshilfe
ein . institutionalisiertes Prozeforgan” 18,
Potrykus sprach 1954 schon in Anlehnung an Pefers von einem .Prozef3-
organ eigener Art” 1%,
Walter hilt den Jugendgerichtshelfer als Brmittler von Material fiir die
Wahrheitsfindung (in Zusammenhang mit dem vom Bundesgerichtshof fiir
Sozialarbeit verneinten Zeugnisverweigerungsrecht 1%)

.als insoweit daru verdammt, mit Richter und Staatsanwalt gemeinsame Sache
ztt machen und sich mit thnen in eine Reihe zu stellen” 16,

Br fithrt an anderer Stelle weiter aus:
.So gewinnt die JGH eine eigene Stellung im Verfahren, die zwar zu den
Funktionen der anderen Prozefbeteiligten jeweils Ahnlichkeiten aufweist, sich
- aber dennoch erkennbar von ihnen abhebt.”

Walter zihlt dann die Fakten auf, die den Jugendgerichishelfer jeweils in
die Nihe von Sachverstindigen, Staatsanwalt, Verteidiger und Richter brin-
gen sowie die Pakten, die ithn von deren Stellung wieder abriicken.

Hier wird doch ganz deutlich, daB der Jugendgerichtshelfer in seinem
panz differenzierten, zur Kooperation mit allen anderen ProzeBbeteiligten
zwingenden Auftrag in die Gefahr gestellt ist, sich der einen oder anderen
Punktion zu stark zu nihern, Diese Gefahr ist aber desto grifer, je weniger
der Jugendgerichtshelfer seinen so vielgestaltigen Auftrag verstanden hat
und sich eben nur jeweils in der einer anderen Funktion dhnlichen Stellung
sieht und entsprechend handelt. Die Griinde fiir derartige ~ leider zu oft
auch als Ausweg aus Konflikten gesechene — Arbeitsweisen erleben wir
tiglich in der Praxis. Es sind dies

die fehlende aufgabenorientierte Aus- und Forthildung,

die mangelhafte Spezialisierung, die etst eine entsprechende Eririerung
derartiger Fragen ermiglicht,

die Uberlastung, die zu eben dieser einseitiz orientierten Arbeitsweise
zwingt, weil fiir mehr keine Zeit ist.

Der Jugendgerichtshelfer muf sicher die den anderen Funktionen im Ver-
fahren ahnlichen Komponenten seiner Arbeit integrieren, karin als Sozial-
arbeiter aber eigentlich nur den jugendlichen Kiienten in seiner vom lau-
fenden Verfahren geprigten Situation als zentrale Kontaktperson sehen.
Dieser jugendliche Klient hat aber sehr berechtigte Erwartungen und Hoff-
nungen an die Mdoglichkeiten der Sozialarbeit. Wir wissen, daft es eine
ganze Reihe solcher Mbglichkeiten persénlicher Hilfe gibt, deren Angebot
der Gesetzgeber in JWG und BSHG den Trigern der Sozial- und Jugendhilfe
sogar auferlegt, die aber in der Regel wegen unzureichender personeller und
haushaltsmaBiger Ausstattung der Leistungsverwaltung nicht realisierbar
sind. — Hier sei die kurze Anmerkung erlaubt, daft diese oder dhnliche
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Hilfen wohl auch in Zukunft kaum méglich sein werden — obwohl das in
der Diskussion stehende Jugendhilferecht sie vorsieht -, wenn die Lei-
stungsverpflichtung so unzureichend verankert bleibt wie im Referenten-
entwurf. Wir wissen aber auch, daft diese Hilfen nur im Rahmen freiwil-
liger Kontakte unter Voraussetzungen wie Verschwiegenheit, jederzeitigem
Abbruch der Kontakte, chne Nachteile fiirchten zu miissen, usw. miglich
sind. Der Jugendgerichtshelfer kann sie also mindestens in diesem Zeitpunkt
des laufenden Verfahrens, in dem er in der oben zitierten Weise mit den
anderen Institutionen des Jugendgerichisverfahrens verflochfen ist, nichi
leisten, wenn er den Klienten gegeniiber ehrlich bleiben will. Grieswelle hat
in seinet Arbeit .Sozialarbeit, Padagogik und Jugendstrafrecht” 17 sehr ein-
drucksvoll entsprechende Aspekte gegeniibergestelit und schlieflich in einer
Zusammenfassung die entsprechenden Prinzipien und Grundlagen aus der
sozialen Einzelhilfe und dem Jugendstrafverfahren aufgelistet. Die sicher
zu bedauernde, im Interesse des Klienten aber zu ziehende Konsequenz ist
nach Grieswelle, daf derartige Ansitze methodischer Sozialarbeit in den
Handlungsriumen des JGG nicht realisierbar sind.

Am Beispiel der Hauptverhandlung hat Frau Schénfelder dies einmal sehr
klar skizziert: 1#

Betrachte ich die Struktur der Hauptverhandlung, so springt mir zunichst der
formale und durch das Gesetz fesigelegte Ablauf ins Auge, der die Handlungs-
freiriume der Betroffenen von vornherein in einer ganz bestimmten Weise vor-
schreibt und einengt. Das zweite und damit unmittelbar Zusammenhingende
ist ein starres Rollen- und Interaktionsverhalten der Beteiligten, ... Zum Drit-
ten sehe ich den Jugendlichen, der sich, obwohl das, was tiber ihn befunden
wird, angeblich durch den Konsens aller Beteiligten zustande kommt, im Grunde
in einer Zwangssituation befindet, denn er hat nur scheinbar die Méglichkeit
der Auseinandersetzung.”

und

.Ich meine, man sollte sich zundchst fragen, ob der Ablauf der Hauptver-
handlung, dieser kurze, festumrissene und durch einen ganz bestimmten Rah-
men geprigte Handlungsablauf zu einem wirklich integrierten Lernprozef auch
nur das Geringste beitriigt.”

Gehen wir also davon aus, daft von der Sozialarbeit leistbare methodische
Hilfen in der Regel nur dann méglich sind, wenn der Klient sie als solche
begreifen und annchmen kann und will, daf aber das Jugendstrafverfahren
von Anlage und Ablauf her den Klienten nicht in die Lage versetzt, hier-
iiber zu enischeiden, so ergibt sich, daff diese Hilfen vom Jugendgerichts-
helfer nicht realisiert werden kinnen. Bedriickend wird die Situation hier
fiir den Sozialarbeiter, weil deutlich wird, daf gerade die Klienten von be-
stimmten Sozialisationshilfen nicht erreicht werden kiinnen, die ihrer am
dringendsten bediirfen.
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Insoweit unterscheiden sich auch die Form der Kontaktaufnahme und der
Ablauf der Beziehung zwischen Tugendgerichtshelfer und Klient von den
Kontakten anderer Sozialarbeiter in anderen Arbeitsfeldern zu ihren Klien-
ten. Ich sehe aber eine Reihe von Ahnlichkeiten zwischen diesen Arbeits-
feldern, wenn es um die Erfiillung der Pflichtaufgaben im formalen Bereich
des Jugendamtes geht, insbesondere bei der Vormundschaftsgerichtshilfe
nach den §§ 48 und 48 a des TWG und 1694 BGB. Mufs man also folgern,
daft grundsitzliche Fragen der Sozialarbeit mit ihren polaren Funktionen
.Beratung” und .Gesetzliche Aufgaben im Pormalbereich” in der Jugend-
gerichtshilfe nur deutlicher und eher auftreten als in anderen Bereichen? —
Ich sehe nur die Moglichkeit, mit Ja zu antworien, besonders auch, wenn
man den Referentenentwurf fiir ein Jugendhilferecht und die Begriindung
dazu einmal unter diesem Aspekt der moglichen Rollenkonflikte liest.

Der Jugendgerichtshelfer (und auch der Kollege in der Vormundschafts-
gerichtshilfe} ist doch von vornherein genétigt, von der ersten Begegnung
mit dem Klienten an notwendige Informationen zu ermiiteln und weiterzu-
geben. Br muf also sehr intensiv fragen, um rechtzeitig zur Frage der U-Haft
etwas sagen zu kiénnen, cine Binstellung des Verfahrens nach § 45 JGG
anzuregen bzw. dem Staatsanwalt vor Anklageerhebung Notwendiges mit-
zuteilen. Der Terminstand des jeweiligen Richters und damit die Zeit his
zur Hauptverhandlung ist ein weiteret handlungsbhestimmender Faktor. Aus
dieser Situation ergibt sich eine fiir den Jugendgerichishelfer spezifische
Form des Gesprichs. In diesem Gesprich stehen am Anfang auch sehr
detaillierte Informationen iiber die Funktion der JGH, formale Ablaufe im
Verfahren, Rechte der Beteiligten und nicht zuletzt das dem Jugendgerichts-
helfer Magliche oder das audh nicht Mégliche. Ich habe das an anderer
Stelle einmal eine besondere Form von Sozialkundeunterricht genannt, der
fiir jeden jungen Menschen nétig wére, aber nirgends etteilt wird. Diese
Bedingungen insgesamt fithren zu einer spezifischen Themenfolge mit ent-
sprechendem Gesprichsverlauf in der Jugendgerichishilfe,

Ich habe vorhin schon einmal das Problem der Weitergabe von Infor-
mationen unter Sozialarbeitern mit unterschiedlichen Funktionen erwihnt,
sei es im Jugendamt oder auch bei einer freien Vereinigung. Ein erheblicher
Teil delinguenter Minderjahriger lebt doch in Pamilien, die — wie wir es
immer so gerne sagen — .dem Jugendamt schon seit Jahren bekannt® sind.
Aus der Pflicht heraus, evil. schon zu cinem sehr frithen Zeitpunkt Infor-
mationen zu Teilfragen geben zu sollen, greift der Tugendgerichtshelfer nun
auf die vorhandenen Akten zuriick. Damit verwendet er aber Informatio-
nen, die der Klient ¢inem anderen Sozialarbeiter oder Mitarbeiter der Ver-
waltung in einer anderen Situation fiir andere Zwedke gegeben und die
dieser — in der Regel nach einer geltenden Geschafts- oder Aktenordnung —
in Vermerken festgehalten hat. Mit diesem Material ist der Jugendgerichts-
helfer recht schnell in der Lage, differenzierte Stellungnahmen abzugeben
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 und Entwicklung und Umwelt im erforderlichen Umfang darzustellen. Ich
meine, daf unter Beachtung eciniger Regeln, die sich teils aus gesetzlichen
Normen, teils aus der gebotenen Fairness dem Klienten gegeniiber ergeben,
diese Informationen im Interesse der Perstnlichkeitserforschung genutzt
werden miissen.

So sollte nie versdumt werden zu vermerken, warum bzw. wodurch eine
Familie schon so lange bekannt ist, um zu vermeiden, daf einseitig assoziiert
wird, es ligen also entsprechende Defizite im Sozialverhalten vor. Weiter
muf in jedem Fall zu einer aus der Akte entnommenen Angabe vermerkt
werden, wer sie in welcher Situation zu wem gemacht hat. (Die Regeln der
Beweisaufnahme erfordern dies ja eigentlich ohnehin.)

Bin besonderes Kapitel ist die Ubernahme von Eigenschaftsworten, mit
denen Verhalten von Klienten einmal beurteilt worden ist. Ich bin immer
wieder betroffen, in wie wenigen Fillen positive Wertungen in Akien
stehen. Dabei werde ich immer wieder an die Forderung eines Jugendrich-
ters erinnert, der sagte: lhr sollt Gutachten machen und keine Schlecht-
achten! - Ich habe vorhin schon Hellmer zitiert, der die Entdeckung posi-
tiver Ankniipfungspunkte als Voraussetzung fiir Erziehung nennt.

Der Klient selbst hat bei der Auswertung von aiten Aufzeichnungen noch
mitzusprechen: Ich meine, die Angaben aus Akten und von anderen Sozial-
arbeitern miiften in jedem Fall mit ihm noch einmal erirtert werden, und
er muf die Moglichkeit haben, aus seiner heutigen Sicht dazu Stellung zu
nehmen. So kénnen und miissen die sonst so belastenden Meinungsver-
- schiedenheiten in der Hauptverhandlung iiber Vorgeschichte und Entwick-
lung und Familiensituation vermieden werden.

Ein besonderes Gewicht bekommt die Frage der Verwendung vorhandener
Akten der Familienfiirsorge und anderer Arbeiisgruppen durch die Jugend-
gerichtshilfe ja durch die Neufassung des § 203 StGB, die ab 1. 1. 1975
gilt 19, Hier entstehen méglicherweise neue Konflikie unter Sozialarbeitern
mit verschiedenen Arbeitsfeldern, die dazu fithren kénnen, daf die Moglich-
keiten, zu einer umfassenden Wirdigung der Perstmnlichkeit des Minder-
jahrigen zu kommen, eingeschrinkt werden. Andererseits muf der Gedanke
beunruhigen, daf ein Kollege aus der Familienfiirsorge unter Umstanden
Kenntnisse aus der Beratung eines Klienten nicht ohne dessen Finwilligung
an den Jugendgerichishelfer geben darf, derselbe Sozialarbeiter aber als
Zeuge im Gerichtssaal nach der schon erwihnten BGH-Entscheidung iiber
eben diese Kenninisse aussagen muf. Die Vertiefung dieses Gedanken und
die Suche nach Losungen wiirde hier zu weit fithren, zumal auch noch keine
Praxiserfahrungen vorliegen.

Die letzte Frage, die ich hier ansprechen will, ist die nach den Kriterien
der Auswahl des Materials, das der Jugendgerichtshelfer erarbeitet hat und
meist in der Form des Frmitttungsberichts zusammenfafit. Entscheidet er sich
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fiir die Weitergabe aller nur moglichen Informationen, wird er ineffektiv,
weil zu viel nicht Beweishares in den Bericht kommt. AuBerdem wird er
einfach zu lang und dann nicht so intensiv gelesen wie ein geraffter Bericht,
der die wesentlichen Pakten klar herausstellt. Andererseits gehtren aber
auch Schilderungn von Hintergritnden, die nicht unbedingt nachpriifhar
sind, von Querverbindungen zwischen Cliquen, z. B. Kontakie zu bestimm-
ten Personen, und von Kneipen und ihren Reizen in den Bericht. Wo die
Grenze zwischen Notwendigem und Uberfliissigem 2u ziehen ist, wird immer
im Binzelfall zu entscheiden sein — und es ist sicher nichi die leichteste
Entscheidung, die der Jugendgerichishelfer zu treffen hat. Keinesfalls kann
aber die Schwere der Tat oder die Verhandlung vor einem bestimmien
Gericht (Strafkammer, Schéffengericht, Bingelrichter) Kriterium sein fiir
causfithrlich” oder .kurz®. Eine Konsequenz ergibt sich aber: In der Haupt-
verhandlung muf der Jugendgerichtshelfer anwesend sein, der den Klienten
kennt, alles Material kennt und so in der Lage ist, jede notwendige Erpan-
zung miindlich zu geben.

Die Beschrinkung des Berichts auf die Fakten, die gerade notwendig sind,
um eine bestimmte Mafinahme zu begriinden, muf als Manipulation klassi-
fiziert werden, die den Jugendgerichtshelfer disqualifiziert. Es geht doch
darum, das grundsitzlich Notwendige und auch das vom Gesetz her Mog-
liche aufzuzeigen und dann das Machbare gegeniiberzustellen. Hellmer hat
das formuliert. 20

~Erziehung hingt ganz wesentlich von den Méglichkeiten ab, die die Wirk-
lichkeit bietet, und der Jugendgerichtshelfer ist damit von Anfang an im Span-
nungsfeld zwischen Recht und Wirklichkeit tatig.”

Walter bemerkt hierzn. #

vo.. sei daher festgehalten, dab eine ergebnisfixierte Berichterstattung die
der JGH vom Gesetz iibertragene Funktion in ithr Gegenteil verkehren wiirde.
... Wenn das Gesetz mithin eine Auflerung hinsichtlich der zu ergreifenden
Mafnahmen verlangt, isi keine schliissige Begriindung fiir eine bestimmte Sank-
tion oder Sanktionenverbindung gemeint. Vielmehr soll der Berichterstatter die
von ihm gelieferten Daten am Schluf seines Vortrages vorsichtig werten und
zundchst aus sozialpiddagogischer Sicht dartun, wie man den Delinquenten be-
handeln und auf seine Umwelt Binfluft nehmen sollte. Erst ein anschliefender
Schritt fithrt sodann dazu, das Wiinschenswerte den gesetzlichen Reaktions-
modellen gegeniiberzustellen. Hierbei kann es sich ergeben, daf die ideale
sozialpidagogische Reaktion einer gesetzlich vorgesehenen entspricht.”

Ich habe versucht, Thnen an einigen herausgegriffenen Beispielen in zum
Teil sicher {iberspitzter Polarisierung Probleme und migliche Konflikte des
Jugendgerichtshelfers aufzuzeigen, Ich hoffe, daf in der Diskussion weitere
Fragen erdrtert und neue Aspekte vorgetragen werden. Nach meinen Frfah-
rungen lassen sich derartige Konflikte soweit reduzieren, wenn auch nicht
16sen, dafs die Arbeitsfahigkeit an der gemeinsamen Aufgabe erhalten bleibt.
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Ich meine ausdriicklich nicht, die Probleme zu iiberspielen, sondern sich im
Bewuftsein ihrer Existenz der Kooperation mit allen anderen Verfahrens-
beteiligten - einschlieflich des Klienten — zu stellen. Dies fordert von
allen Beteiligten aber den Abbau von Schranken und Hemmungen den
anderen gegeniiber, erfordert Informationen iiber Rollen und Personen, die
sie ausfilllen, kurz das, was wir heute , Durchschaubarkeit” nennen. Fine
wesentliche Voraussetzung hierfiir aber ist die Bhrlichkeit bei der Selbst-
und Fremdeinschitzung von Berufsfeldern und den persénlichen Moglich-
keiten ihrer Ausfiillung,

Frau Schonfelder hat den Wunsch ausgesprochen, den ich an den Schluf
meiner Ausfithrungen setzen will: 22

~Das Ziel aller Verfahrensheteiligten, seien es Richter, Staatsanwilte, Gui-
achter, Sozialarbeiter oder andere, miifte sein, sich als Gruppe zu verstehen
und sich untereinander auf Fehler aufmerksam zu machen.”

Ich méchte hier aber in die .anderen” ausdriicklich den Minderjihrigen
einbezichen,
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ROLLE UND ROLLENKONFLIKTE DES JUGENDGERICHTSHELFERS
Referat von H. Méller

Aufzabe und Stellung des Jugendgerichtshelfers — seine Rolle im Jugend-
strafverfahren — sind im Jugendgerichtsgesetz hinreichend deutlich vorge-
zeichnet und daran anschliefend immer wieder detailliert beschrieben,
erliutert und beurteilt worden. Herrschende Meinung ist, daB der Jugend-
gerichtshelfer zwei etwa gleichwertige Funktionen habe und erfiille, namlich
einerseits Helfer fiir das Gericht zu sein durch Ermittlungstitigkeit zur Per-
sonlichkeit, Bntwicklung und Umwelt des Jugendlichen, durch beratende
Stellungnahme und durch Uberwachung der Ausfithrung vom Gericht an-
geordneter Weisungen und Auflagen, andererseits Helfer fiir den Jugend-
lichen zu sein durch Beratung, Unterstiitzung, Betreuung und Leitung. Bei
ein wenig genauerer Betrachtung der in Frage kommenden wenigen Vor-
schriften des Fugendgerichisgesetzes und der Tatigkeit des Jugendgerichts-
helfers, soweit sie fiir das Gericht in Erscheinung tritt, entstehen jedoch
Zweifel, ob der Jugendgerichtshelfer wirklich gleichermaBen dem Gericht
und dem Jugendlichen verpflichtet ist.

Die mafgebende Vorschrift des Jugendgerichtsgesetzes, aus der sich Auf-
gabe und Stellung des Jugendgerichtshelfers ergeben, namlich § 38 Abs. 2
JGG, lift bereits auf den ersten Blick erkennen, daB der Jugendgerichis-
helfer weitgehend Helfer des Gerichts und weniger Helfer des Jugendlichen
sein soll. Bs wird dort ausdriicklich erklart, dafh die Jugendgerichishelfer die
beteiligten Behdrden — vor allem naturgemif das Gericht — durch titer-
bezogene Drmittlungen zum Zwecke der Geltendmachung im Verfahren
_unterstiitzen” sollen. Von einer Unterstiitzung des Jugendlichen ist keine
Rede. Wihrend in den ersten fiinf Sitzen der genannten Vorschrift mehr
oder weniger deutlich die Hilfsaufgabe des Jugendgerichtshelfers gegeniiber
dem Gericht zum Ausdruck kommt, kann lediglich aus dem sechsten und
letzten Satz der Vorschrift unmittelbar entnommen werden, daf der Jugend-
gerichtshelfer auch Helfer der Jugendlichen sein soll. In diesem letzten Satz
des § 38 Abs. 2 JGG ist allerdings nur bestimmt, daf der Jugendgerichts-
helfer ., wihrend des Vollzugs” mit dem Jugendlichen in Verbindung bleiben
und sich .seiner Wiedereingliederung in die Gemeinschaft” annehmen soll.
Das bedeutet zum einen, daB nur Aufrechterhaltung eines Kontaktes des
Jugendgerichishelfers zu dem im Arrest- und Strafvollzug befindlichen
Jugendlichen und dessen Betreuung vorgeschrieben ist, und zum anderen,
daf dieser Kontakt zu dem Jugendlichen und seine Betreuung nicht nur im
Hinblick auf den Jugendlichen, sondern auch im Interesse der Gemeinschaft
vorgesehen ist, Es geht somit gar nicht vornehmlich um Hilfe fiir den Ju-
gendlichen, nicht einmal dort, wo das Gesetz ausdriicklich Kontakthalten
zum Jugendlichen vorschreibt. Von der allenthalben hervorgehobenen Auf-
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gabe des Jugendgerichtshelfers, auch Helfer des Jugendlichen zu sein, bleibt
also bei niherer Betrachtung des gesetzlich erteilten Auftrags nicht viel iibrig,

Aber auch von der praktischen Titigkeit des Jugendgerichtshelfers her,
wie sie dem Gericht bekannt wird, ist es mit der Hilfe des Jugendgerichis-
helfers fiir den Jugendlichen - entgegen allen Beschreibungen und Beteue-
rungen — wohl nicht weit her. Der Jugendgerichishelfer hat mit dem
Jugendlichen vor der Gerichtsverhandlung in den meisten Féllen nur einmal
Kontakt im Rahmen einer Riicksprache oder Unterredung gehabt. Diese
Kontaktaufnahme erfolgt nun keineswegs vornehmlich, um den Jugend-
lichen Hilfe zu leisten, sondern ist weitgehend bestimmt von der Verpflich-
tung des Jugendgerichtshelfers, dem Gericht einen Frmittlungsbericht vorzu-
legen, zu dessen Vorbereitung . a. auch ein Gesprich mit dem Jugendlichen
erforderlich ist, um die fiir den Bericht bendtigten Informationen vor allem
auch von dem Betroffenen zu erlangen. Die Hilfe. die der Jugendliche vor
der Verhandlung vom Jugendgerichtshelfer erhilt, besteht weitgehend darin,
dafs er tiber den weiteren Gang des Verfahrens, den Ablauf der Verhand-
lung und die méglichen Konsequenzen informiert und daran ankniipfend
beraten wird. Doch diese Hilfe fiir den Jugendlichen kann durchaus auch
als Hilfe fiir das Gericht gesehen werden, denn objektiv dient diese Infor-
mierung und Beratung des Jugendlichen auch einem maglichst reibungslosen
Ablauf der Verhandlung, was ein mehr oder weniger angepafites, nicht
selten sogar zwedkgerichtetes Verhalten des Jugendlichen einbegreift.

In der Verhandlung wird dann vor allem deutlich, wie sehr der Jugend-
gerichtshelfer Helfer des Gerichts und nicht des Jugendlichen ist. Bereits
in der Plazierung des Jugendgerichishelfers im Gerichtssaal kommt das zum
Ausdruck. In der Regel nimmt der Jugendgerichishelfer — so jedenfalls in
Frankfurter Gerichissilen — in der Nahe des Richters und Staatsanwalies
Platz, nicht in der Nihe des Jugendlichen oder auch nur abgesetzt von den
iibrigen Beteiligten. Fr ergreift dann nur selten die Gelegenheit, dem Jugend-
lichen wihrend der Verhandlung Fragen =zu stellen, die durchaus so vor-
gebracht und formuliert sein kénnten, daf der Jugendliche das Gefiihl er-
halt, nicht allein zu stehen und Unterstiitzung vom Jugendgerichtchelfer zu
erhalten. Der Bericht des Jugendgerichtshelfers und vor allem der von ihm
in der Regel abgegebene Bntscheidungsvorschlag werden vom Staatsanwalt
und Gericht meist mit erkennbarem Interesse registriert und vielfach dann
im Antrag und der Entscheidung aufgegriffen, kdnnen somit als Hilfe fiir
Staatsanwalt und Gericht angesehen werden. Schlieflich ist von einer nach-
gehenden Betreuung durch den Jugendgerichtshelfer nur in Ausnahmefillen
etwas festzustellen, z. B. bei Entlassung eines Jugendlichen aus der Haft im
Anschluft an die Verhandlung mit der Notwendigkeit, ihm ein Unterkom-
men zu verschaffen. Zu Kontakten zwischen Jugendgerichtshelfer und
Jugendlichem kommt es nach der Verhandiung in der Regel allenfalls dann
noch einmal, wenn die Erfiilung von Auflagen und Weisungen zu iiber-
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" priifen ist oder der Jugendliche gemahnt werden mufl, die ihm vom Gericht
gemachten Auflagen und Weisungen zu erfiillen. Das vorgeschriebene Kon-
© takthalten zu den im Arrest- und Sirafvollzug befindlichen Jugendlichen

5 findet fast gar nicht statt, cbwohl die Zahl der im Arrest- und Strafvollzug

befindlichen Jugendlichen nicht gering ist.

Die objektiv weitgehend dem Gericht als Hilfe dienenden Tatigkeiten und
Verhaltensweisen des Jugendgerichtshelfers kénnen sich zwar mittelbar als

Hilfe fiir den Jugendlichen auswirken, bedeuten aber eigentlich nur die -

Verhinderung von unangemessenen gerichtlichen Reaktionen, wirken jedoch
nicht unmittelbar helfend fiir den Jugendlichen. Diese Situation mag be-
dauert werden, ist aber einerseits durch den Auftrag des Jugendgerichis-
helfers bedingt und andererseits durch unbefriedigende sachliche und per-
sonelle Ausstattung der Jugendgerichtshilfe weitgehend zwangslaufig.

Wenn die Situation aber tatsichlich so ist, wie sie erscheint und skizziert
worden ist, steht sie im Widerspruch zu dem Bild, das gemeinhin von der
Tatigkeit des Jugendgerichtshelfers gezeichnet wird und das dieser danach
von sich selbst haben miifite, nimlich gleichermaben Helfer des Gerichis
und des Jugendlichen zu sein, Damit miiffte auf Grund des allgemeinver-
breiteten Rollenbildes vom higendgerichtshelfer und der diesem Rollenbild
nicht entsprechenden tatsiichlichen Situation ein stindiger Konflikt bei den
Jugendgerichishelfern bestehen — ein Konflikt, der eigentlich schérfer sein
miifite, als er bei der allgemein angenommenen Deckung von Rollenbild
und Rollenausfiillung, niamlich gleichgewichtig Helfer fiir das Gericht und
den Jugendlichen zu sein, bestehen wiirde,

Die Existenz eines solchen oder auch nur eines abgeschwachten Konfliltes
beim Jugendgerichtshelfer 146t sich fiir den Jugendrichter aus seiner Praxis
kaum feststellen, sondern allenfalls annehmen, und zwar auf Grund von
Uberlegungen, wie sie soeben angestellt worden sind, und auf Grund von
Auferungen, wie sie {iber das Vorliegen solcher Konflikte in der einschlagi-
gen Literatur zu finden sind und bei Gespriichen gemacht werden. Der Inhalt
des vom Jugendgerichtshelfer vorgelegten Ermittlungsherichts mit seiner
Tatsachenschilderung und der Beurteilung einerseits und andererseits dem
dann folgenden Entscheidungsvorschlag, der der vorangehenden Analyse
oft so gar nicht entspricht oder ihr entgegensteht, lafit einen Konflikt beim
Jugendgerichtshelfer vermuten.

Wenn sich der Rollenkonflikt fiir den Jugendgerichtshelfer so bedrangend
stellt, wie man annehmen muB, erstaunt es, daft davon derartig wenig in die
Tatigkeit des Jugendgerichtshelfers heim Jugendgericht und fiir das Jugend-
gericht einfliefit. Zu erwarten wire doch, daf diese Konflikie gerade in der
Hauptverhandlung, wo alle Beteiligten zusammentreffen, wo sich die Situa-
tion konkret darstellt und wo Dntscheidungen petroffen werden miissen,
immer wieder deutlich werden. Das kiinnte beginnen mit der bereits er-
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wihnten Platzwahl des Jugendgerichtshelfers und sich zeigen in der Art,
wie er sich an der Verhandlung beteiligt; z. B. ob und welche Fragen er noch
an den Jugendlichen stellt, ob er bei Verunsicherung, Herabsetzung oder gar
Beschimpfung des Jugendlichen durch Prozefbeteiligte eingreift, ob er sich
engagiert fiir Hilfe zugunsten des Jugendlichen einsetzt, ob er durchaus seine
Konfliktsituation erkennen 1aft und ob er gof. auf die iiblichen Bntschei-
dungsvorschlage verzichtet,

Da von einem Rollenkonflikt des Jugendgerichishelfers in der Praxis tat-
sichlich wenig zu merken ist, dréngt sich die Frage auf, woran das liegen
mag. :

Sicherlich unterdriicken Jugendgerichtshelfer tatsachlich bestchende Kon-
flikte und vermeiden es vor allem, sie gegeniiber dem Gericht zu erkennen
zu geben. Diese Art des Fertigwerdens mit der Situation und des zeitweiligen
Bewiltigens durch Unterdriicken deutet erneut darauf hin, wie stark sich der
Jugendgerichtshelfer entsprechend dem gesetzlichen Auftrag dem Gericht als
Helfer verpflichtet fiihlt. Br méchte keine Unsicherheit erkennen lassen, die
Frwartung des Richters nicht enttduschen und sich selbst beweisen, daff er
mit der Situation fertig wird.

Das Entstehen und die Stirke, damit auch der Drudk zur Auferung eines
Konflikts beim Jugendgerichtshelfer hangt jedoch vor allem davon ab, daf
eine Konfliktsituation objektiv und subjektiv besteht. Objektiv kann eine
Konflikisituation sich fiir den Jugendgerichtshelfer daraus ergeben, daf der
gesetzlich und von den Justizbehdrden erteilte Auftrag des Jugendgerichts-
helfers und die Ausfiihrung des Auftrags nicht dem entsprechen, was von
der Wirklichkeit losgelést und idealistisch itberhoht allgemein als Aufgabe
des Jugendgerichtshelfers dargestellt und ihm nahegebracht wird. Die Kon-
fliktsituation kann sich objektiv im {ibrigen daraus ergeben, welches Selbst-
verstindnis dar{iber hinaus der Jugendgerichtshelfer hat, das sich
nicht mit dem vom Gesetz und den Beh&rden erteilten Auftrag und
auch nicht mit dem allgemein verbreiteten Rollenbild des Jugendgerichts-
helfers in Ubereinstimmung bringen 1aft. Subjektiv miissen thm die genann-
ten Unterschiede oder gar Widerspriiche bewufit geworden sein, um den
Konflikt nicht nur dumpf zu ahnen und ihn unkontrolliert wirken zu lassen,
sondern um ihn dufern und formulieren zu kénnen und um mit thm wm-
gehen und ihn zu bewiitigen versuchen zu kdnnen.

Eine Konfliktsituation ist bereits in dem gesetzlich und von den Behorden
erteilten Auftrag, Hilfe fir das Gericht und daneben auch noch fiir den
Jugendlichen zu leisten, angelegt und vorgegeben. Sie folgt aus dem Zwangs-
charakter des gerichtlichen Verfahrens und der vom Gericht angeordneten
Mafnahmen einerseits und dem entgegenstehenden subjektiven und viel-
leicht auch objektiven Interesse des JTugendlichen andererseits. Diese in ihren
Einzelheiten oft beschriebene und bekannte Konfliktsituation kann noch
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deutlicher fiir den Jugendgerichtshelfer werden, wenn er von dem herr-
echenden Rollenbild — gleichermafien Helfer fiir Gericht und Jugendlichen
gu sein — ausgeht. Verscharft kann sich der Rollenkonflikt aber fiir den
Tugendgerichtshelfer ergeben, wenn er sich - wie es wohl durchweg der
Tall ist — als Sozialarbeiter begreift. Als solcher fithlt er sich vom Zwedk
der Sozialarbeit her zumindest verpflichtet, denjenigen, die in duffere oder
innere Not geraten sind, zu helfen und sie fahiger zu machen, in der Gesell-
schaft so zu leben, daB sie moglichst sich selbst helfen kinnen, Um diese,
weitgehend direkte Hilfe leisten zu konnen, muf der Sczialarbeiter ein
Verirauensverhiltnis zu dem Hilfebediirftigen herstellen, um weitgehend
frei von Anordnungen und Zwingen mit ihm sprechen und handeln zu
konnen. Dem steht bei den Jugendgerichtshelfern ein fester gesetzlicher und
behbrdlicher Aufirag gegentiber, der es zumindest dem Jugendgerichishelfer
sehr schwer macht, die thm als Sozialarbeiter notwendig und miglich er-
scheinende Hilfe zu leisten.

Fast unertriglich aber muft der Konflikt fiir den Jugendgerichtshelfer wer-
den, der Sozialarbeit nach dem herkémmlichen Verstindnis nicht zu akzep-
tieren vermag, vielmehr in herkémmlicher Sozialarbeit Hilfe zur Anpassung
an bestehende Verhiltnisse und Strukturen sieht, nicht aber die Hilfe, die
notwendig wire, den Hilfebediirftigen zu befihigen, méglichst frei von
Zwingen nicht verschuldeter Unterprivilegierung eigenverantwortlich zu
leben. Gerade die Arbeit, die Jugendgerichtshelfer zu leisten haben, muf
von diesen kritischen Sozialarbeitern weilgehend als repressives Handeln
und Beihilfe dazu zwecks Einpassung des Klienten in den reibungslosen
Ablauf des Produktions- und Konsumprozesses ohne grofe Riicksicht auf
die wirklichen Bediirfnisse des Klienten gesehen werden.

Die aufgezeigten Rollenkonflikte, die bei den Jugendgerichishelfern be-
reits auf Grund ihres Auftrags und der Moglichkeiten seiner Brfiillung einer-
seits sowie dem herkémmlichen Rollenbild andererseits bestechen kiénnen
und vor allem bestehen, wenn sie sich als Sozialarbeiter mit solidarischer
Haltung gegeniiber dem Klienten verstehen, sind objektiv und weithin — je
nach Selbstverstindnis des Jugendgerichtshelfers — auch subjektiv unver-
meidlich. Sie werden bleiben, solange das derzeitige System von Jugendstraf-
gerichtsbarkeit existiert. Soweit in Zukunft anstelle der Jugendstrafgerichte
andere konfliktregelnde Binrichtungen geschaffen werden, diirften auch die
heutigen Rollenkonflikte fiir einen Teil der Jugendgerichishelfer vermindert
oder sogar beseitigt sein. Noch miissen aber die Jugendgerichtshelfer — wie
auch manche andere Berufsgruppe — mit jhren Rollenkonflikten leben. Sie
knnen sie zur Aufrechterhaltung ihrer Funktionstiichtigkeit oder auch nur
zur eigenen Beruhigung unterdriicken. Sie kénnen auch dagegen mit viel
Kraftverschleifs, vielen Enttduschungen und nur selten Fortschriiten angehen.
Beseitigen und losen kénnen sie die Rollenkonflikte nicht.
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Weil sich aber bei den Jugendgerichtshelfern — wenn sie ihre Arbeit
nicht nur biirokratisch-beamtenmiBig erledigen — die Rollenkonflikte be-
sonders deutlich zeigen, besteht bei thnen die Chance, daf sie ihnen klar
werden und sie dann gemeinsam versuchen, bessernde Losungen zu finden
und zu erreichen. Nur gemeinsame Uberlegung und Aktion der Jugend-
gerichtshelfer kann bei den zu iiberwindenden Widerstinden in Amtsstuben
und Uffentlichkeit die Méglichkeit von Anderung und Besserung schaffen.
Der den Jugendgerichtshelfern erteilte Auftrag wire anhand der Frkennt-
nisse, wie sie die Sozialwisenschaften liefern, zu iiberpriifen — ebenso aber
auch Formen und Inhalte der Auftragserfiillung. Der Aufklirung in den
eigenen Reihen konnte die Aufklirung bei Vorgesetzten, in Gerichtssilen
und in der Offentlichkeit folgen. Parallel dazu oder daran anschliefend
kionnten weitergehende Aktivitaten, gerichtet auf Anderungen bis hin zu
den gesetzlichen Bestimmungen, entwickelt werden. Dabei kénnten sicher
auch Verbiindete — z. B. Bewdhrungshelfer, Richter und Studenten - ge-
wonnen werden. Wenn jedoch in dieser Richtung nichts geschieht, kann
noch oft iiber Rolle und Rollenkonilikte des Jugendgerichtshelfers beklagend
geschrieben und auf Tagungen diskutiert werden.
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ARBEITSKREIS 11T

ALTE UND NEUE SOZIALISATIONSHILFEN AUSSERHALB DES
FREINEITSENTZUGES (einschl, BEWAHRUNGSHILFE)

Leitung: Frau E. Siebers, Leiterin der Abt, PFrzichungshilfe im Stadt-
jugendamt Diisseldorf

Referenten: Bewihrungshelfer P. Henningsen, Offenbach a. M.
Bewidhrungshelfer J. Struck, Braunschweig

ALTE UND NEUE SOZIALISATIONSHILFEN AUSSERHALB DES
FREIHEITSENTZUGES ({einschl. BEWAHRUNGSHILFE)

Referat von P. Henningsen

Wir sollen in unserer Arbeitsgruppe einen Entwicklungsweg verfolgen,
den derzeitigen Stand feststellen und kritisch wiirdigen und dann auch dar-
aus Folgerungen fiir die zukiinftige Bntwicklung zu ziehen versuchen. Ich
weifs nicht, ob es Absicht oder Zufall gewesen ist, daBl ein .alter” und ein
Jjunger” Bewihrungshelfer als Sozialarbeiter die Bingangs- und Grund-
referate fiir diesen Arbeiiskreis iibertragen bekommen haben. Auf jeden
Fall erachte ich das als ausgesprochen giinstig, denn so kinnen wir zusam-
men den Bogen vom Gestern zum Heute spannen, von dem Sie dann hof-
fentlich weitertbauen und Anregungen fiir die nachfolgende Diskussion
gewinnen mdgen,

Wir werden also zuniichst einen Entwicklungsweg zu verfolgen haben
vom Alten zum Neuen, in dem uns verschiedene Umstinde noch einmal
bewuft werden, und vielleicht wird dieser oder jener unserer jungen Kol-
legen uns #ltere besser verstehen. Damit raumen wir zugleich hier und da
bestehende Mifverstindnisse aus. Jede Entwiddung vollzieht sich vor einem
gegebenen und bestimmten Hintergrund schritt-, trab- oder galoppweise, so
auch in der Sozialarbeit.

Bs gibt nur noch relativ wenige Sozialarbeiter, die ihre Aushildung vor
oder wihrend des letzten Krieges erhalten haben. Dabei haben wir auch zu
bedenken, daB es meistens Frauen waren, die diesen Beruf ergriffen, und
erinnern wir uns daran, daf von ihnen gesagt wurde, man erkenne sie
bereits an threm Auferen und ihrem ganzen Auftreten auf griBere Entfer-
nung: mit einem Haarduit, Klepper- oder Lodenmantel und kriftigen Schu-
hen. Das mag gestimmt haben. Aber sie wurden zugleich in ithrem Bezirk in
gewisser Achtung als .Schwester” angesprochen und geschiizt, erst recht
dann, wenn sie schon lange in ihrem Bezirk titig waren und die persnlichen
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und familisren Verhiltnisse ihrer Klienten auf das Beste kannten! Wer ein-
mal mit einer solchen ,Fiirsorgerin® zusammengearbeitet hat, wird sie
geschiitzt haben. Aber, wie gesagt, von ihnen sind kaum noch welche im
Dienst.

Nach dem Kriege &ffnete sich dieser Beruf auch langsam den Ménnern.
Die Aushildung erfolgte in den verschiedensten Schulen, Seminaren und
Tnstituten mit den drei Berufszielen bzw. Abschliissen: Gesundheitsfiirsorge
— Jugendfiirsorge — Wirtschafts- und Berufsfiirsorge und dauerte — ein-
schlieflich einer 6monatigen Praktikumszeit — 2 Jahre. Wahrend dieses
Praktikums gab es noch keine Praktikumsberatung. Die Dozenten dieser
Schulen hatten ihre Aushbildung verstindlicherweise wiederum vor dem
Kriege erfahren und waren damit weitgehend von den wissenschaftlichen
Frfahrungen und Entwidklungsprozessen der Sozialwissenschaften, der
Psychologie und Verhaltenslehre des Auslandes abgeschnitten gewesen. Den-
noch glaube ich, daB wir damals auch bei diesen Dozenten viel gelernt
haben, da wir als Schiller — nach den entbehrungsreichen Jahren des Krie-
ges -- Auberst wissens- und lernbegierig waren. Gliicklich die Situation
jener Schulen und Schiiler, die Dozenten finden konnten, die aus dem Aus-
land mit neuen Frkenninissen der Psychologie, Psychiatrie, Psychotherapie
und der Verhaltensforschung zuriickkehrten. Thr Binfluf auf uns Schiller
und auf die anderen Dozenten war grof, und wir alle verdanken ihnen sehr
viel. Und wenn wir dann nach unserem Examen als Jahrespraktikanten in
die Familienfiirsorge und Jugendimter kamen, waren wir genauso unbe-
quem, wie es unsere jungen Kollegen jet#t sind, denn unsere .alten Mit-
arbeiter”, die wir in den Amtern und Brziehungsheimen trafen, hatten oft-
mals gar keine rechte Aushildung, da im &ffentlichen Dienst in den ersten
Jahren nach dem Kriege nur der titig sein durfie, der politisch ,nicht be-
lastet” war. Da waren wir jungen ,Jugendwohlfahrispfleger” von ,nevem
Wissen” erfiillt, und es gab wohl noch gréfere Konflikte als heute. Nur weil
das so war, konnte ein Entwicklungsweg angetreten werden. Wir sollten des-
wegen aber auch gegeniiber jungen und uns unbequemen Kollegen tolerant
sein.

Entsprechend der materiellen Not der Nachkriegszeit — keine ausreichen-
den Wohnungen, ungeniigende Bekleidung und Versorgung -~ mubte sich
soziale Hilfe zunichst und oft vordringlich um diese materiellen Voraus-
setzungen bemiihen, und ich entsinne mich noch sehr deutlich des Vortrages
eines damals bedeutenden Mannes des Caritas-Verbandes, der sehr wohl fiir
individualpsychologische Hilfen war, aber sehr drastisch sagte: .Brst wenn
das Fressen stimmi und die warme Hose beschafft ist, kann ich mit dem
Betreffenden iiber seine weiteren Probleme reden.” Die Notsituationen
waren groB. Die Jugendverwahrlosung und Kriminalitit stiegen erheblich.
Dementsprechend war auch die Belastung des Fiirsorgers bei geringer Stel-
lenzah! im Amt grofh: ich denke noch sehr wohl an eine Zeit, da ich als
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Sachbearbeiter im Jugendamt, Abteilung Jugendschutz, insgesamt an Sorge-
rechispilegschaften, Vormundschaften, Schutzaufsichten, Fiirsorgeerziehungs-
sachen, Jugendgerichtshilfen und ,freien Betreuungen® etwa 280 Namen in
meiner laufenden Kartei hatte! Die Stellenschliissel waren noch nicht so wie
jetzt: das Geld fehlte im 6ffentlichen Haushalt, aber auch noch Bewerber
fiir neue Stellen. Freilich hatten wir zu der Zeit noch die 6-Tage-Woche zu
48 Arbeitsstunden. Aber auch deswegen waren wir Vorkimpfer fiir die freie
Zeiteinteilung in der Sozialarbeit, die selbst jetzt auf vielen Amtern noch
nicht erreicht ist.

‘Wir operierten stolz nach dem Begriff der .sozlalen Diagnose”, wenn
wir versuchten, eine Anamnese zur Aufhellung der Hintergriinde und Zu-
sammenhinge von Fehlentwicklung und Stérungen im Verhalten zu erstellen
und diese dann daraus mit dem Jugendlichen und seinen Eltern zu beheben.
Vordringlich bedienien wir uns dabei des Finzelgespriches, iibersahen aber
auch die Moglichkeit einer Gruppenarheit nicht. Wir versuchten: dem Betrof-
fenen die gegenseitigen Situationen bewuft zu machen und damit einen
Abbau von Spannungen, Enttiuschungen (der Ausdrudk . Frusiration” war
noch nicht im Sprachgebrauch) und Fehlhaltungen zu erreichen und gleich-
zeitig ein neues Verhalten zu {itben, wobel uns wiederum das Wort . Ver-
haitenstraining” noch unbekannt war. Freilich waren wir dabei hauptsich-
lich auf unsere eigenen Frfahrungen angewiesen, die wir dann gegenseitig
austauschten. Fs wird wesentlich gewesen sein, welche Impulse wir von
unserer Ausbildung in dieser Richtung erfahren hatten. Gruppentherapie im
neueren Sinne, wie wir es jetzt verstehen, war uns unbekannt. Die
Gruppen, die irgendwie gebildet wurden, waren zunichst ein Angebot des
Zusammentreffens, des gemeinsamen Tuns, aber auch schon des Diskutie-
rens. Wir haben damals noch nicht von Rellenspiclen und von deuttichem
BewuBtmachen gesprochen, wohl nur geahnt, daf so etwas mdglich und
niitzlich sein kénnte,

Wihrend meiner Ausbildungszeit war an unserer Schule eine Psycho-
therapeuiin als nebenamiliche Dozentin titig, die die Kriegsweit in der
Schweiz verbracht, dort studiert und ihre ersten Berufserfahrungen gesam-
melt hatte, Bs ist also nicht verwundetlich, da® sie mit ihrer Einfithrung in
das Einzelgesprich fiir mich und meine ganze weitere Berufsausiibung von
groffer Bedeutung gewesen ist, sicher auch fiir meine Kolleginnen. So oder
shnlich wird es vielen gehen, daB Impulse einer Perstnlichkeit wihrend der
Berufsausbildung von weitreichender und nachhaltiger Bedeutung sind.
Selbst wenn damit eine gewisse Fixierung eintritt, die spiter nur schwer
iiberwunden werden kann, erachte ich das Vorhandensein derartiger Leit-
bilder als wesentlich,

Alte Sozialisationshilfen: Ich sagte, daft wir bereits zu Beginn der 50er
Jahre mit einer , Art Gruppenarbeit” und mit einer . Art gezielter Binzelfall-
hilfe“ versucht haben zu arbeiten. Natiirlich ist es schwer, in der Riick-
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erinnerung objektiv zu sein, wenn man kein Lebenstagebuch gefiihrt hat,
aus dem man jetzt schopfen kinnte. Immer war aber wohl unsere Hilfe auf
den einzelnen abgestimmt, darauf, ihm zu neuer Bewiltisung seiner perséin-
lichen Probleme zu helfen, die damit allerdings in einer Anpassung an
bestehende Verhilinisse, an ein Leben mit den Gegebenheiten bestand. An
eine ,Systemverinderung®, von der die jungen Kollegen so viel sprechen
und erwarten, konnten wir anfangs noch gar nicht denken, da nach dem
Kriege ja iiberhaupt erst ein neues Gesellschaftssystem in Uberwindung dex
Zeit des Nationalsozialismus gesucht und aufgebaut werden mufite, Wenn
wir auch nicht bewufit systemverindernd tatig gewesen sind, wird unsere
Gesamtaktivitit doch auf manchem Gebiet des &ffentlichen Bewuftseins
nicht ganz ohne BinfluB gewesen sein. Gerade die Titigkeit der Jugend-
gerichtshilfe wie der Bewihrungshilfe hat in der Strafjustiz, im Bereich der
Arbeitswelt und auf verschiedenen anderen Gebieten gewirkt, ebenso die
Sozialarbeit in der Verwaltung.

Lassen Sie mich noch einmal auf die Ausbildung zuriidckommen. Ich sagte
Thnen bereits, daf diese Aushbildungsstitten nach dem Kriege —~ und noch
lange danach — die verschiedensten Bezeichnungen fithrten. Ebenso ver-
schieden waren die Triger dieser Einrichtungen. Sie waren entweder .staat-
lich*. d. h. ein Bundesland war Triger, wie z. B. in Schleswig-Holstein fiir
die ,Wohlfahrtsschule des Landes Schleswig-Holstein“; es gab aber auch
kommunale Schulen (z. B. u. a. in Frankfurt/M.), und auch freie Verbinde
sowie die Kirche waren Triger dieser Schulen. Diese Vielfalt ist noch ge-
blieben, selbst wenn die Ausbildung jetzt an .Pachhochschulen” stattfindet
und die Aufnahmebedingungen geiindert sind. Der Zustrom zum Studium
der Sozialpidagogik und Sozialarbeit ist inzwischen so grof geworden, daf
bereits der . Numerus clausus” verhidngt werden mufte und ein Abiturient
mit einem Notendurchschnitt von 2,3 nicht zugelassen wurde! Mit diesem
Namenswechsel von der .Schule” oder , Institut” zur .TFachhochschule” ist
natiirlich auch eine Anderung und Erweiterung des Stoffplanes, der Studien-
facher, der Studiendauer und der Methoden verbunden. Die Absolventen
erfahren damit eine wesentlich erweiterte und vertiefte Ausbildung, — sie
sind keine , Fiirsorger oder , Jugendwohlfahrtspfieger” mehr, sondern ,Gra-
dulerte”. Sie bringen mehr Wissen in jeder Bezichung mit und werden sub-
tilere Methoden beherrschen, denn gerade eine ,Methodenlehre” und
Didaktik gab es bei uns noch nicht. Thr Arbeitseinsatz in der harten Praxis
des tiglichen Lebens bringt jedoch Probleme mit sich. Kénnen die Haus-
haltspline der Verwaltungen geniigend Stellen nach BAT IT1 bzw. A 13 fiir
Beamte verkrafien, wenn die Absolventen der Fachhochschulen in die Praxis
kommen? Werden die neuen . akademischen” Sozialarbeiter noch bereit sein,
sich um die Grundbediirfnisse ihrer Klienten zu kiimmern? ~ Schon kommt
der . Sozialassistent” ins Gesprich!
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*. Wie st es nun im Laufe der Zeit zu Verdnderungen der Arbeitsmethoden
“in der Sozialarbeit gekommen? Zuniichst erscheint es mir beachtenswert, da
. die Bezeichnung .Filirsorger” bzw, . Fiirsorgerin® fast ganz und sehr schnell
aus dem Sprachgebrauch verschwunden ist. Fs ist mir ein Zeichen dafiir, daf
die in diesem Gebiet Tatigen zu Verinderungen aufgeschlossen sind. Fiir die
Verinderung von der Flirsorge zur Sozialarbeit und Sozialpidagogik wer-
den, vordergriindig gesehen, folgende Umstinde verantwortlich sein:

1.- die politische Neuorientierung von der alten ., Armen-Fiirsorge” zur all--

gemeinen .Sozialhilfe” als Verbesserung bzw. Wahrung der Lebens-
chancen fiir Jeden, die uns als duferes Zeichen dieser Umstellung das
Bundessozialhilfegesetz bereits gebracht und ein neues .Jugendhilfe-
gesefz” bringen wird;

2. die Aufnahme von bereits im Ausland erprobien Arbeitsmethoden so-
wohl in der Aushildung wie in der Forthildung und auch in der prak-
tischen Berufsausiibung. Dabei erscheint es mir gleichgiiltiz, ob der
AnstoB zu Neuerungen von der oder der Seite — also von der Theorie
oder als Forderung der Praxis ~ gekommen ist. Bei der Prage, ob das
Huhn oder das Ei als erstes gewesen sei, ist mir die Hauptsache, daft
beide tiberhaupt da sind!

Tatsache ist, daf auch viele alte Fiirsorger aufgeschlossen waren und sind
fiir neue Arbeitsmethoden, Sie haben Anregungen dankbar angenommen
und mit weiterentwickelt. Entweder haben sie Seminare und Kurse besucht
und zeitliche und finanzielle Opfer auf sich genommen, oder sie haben
Fortbildungsveranstaliungen - z. B. unserer Vereinigang oder der Landes-
jugendamter bzw. der Bewahrungshilfe — besucht und das Gehorte in
ihren perstnlichen Arbeitsstil aufgenommen und sich auferdem durch ent-
sprechende Pachliteratur fortgebildet,

Gerade in den letzten Jahren sind sehr viele Berufe in einem Wandel
begriffen, so daf ein ,Neulernen” oder ein ,Umlernen” notwendig gewor-
den ist. Bine vollstindige Umschulung ist fiir dltere Menschen oft schwer
zu verkraften. Ich glaube, daB ein Umstellen auf die neven Arbeitsmethoden
in der Sozialarbeit besonders schwer ist, weil man sich selber dabei in Frage
stellen muff, Das mub zunachst zwangsliufig zu einer Verunsicherung der
eigenen Persénlichkeit fithren, die einige Jahre dauern kann, wie ich es bei
verschiedenen Kollegen erlebt habe. Ich méchte die jiingeren und fortschritt-
licher ausgehildeten Kollegen auf diese Situation hinweisen und um ihr
Verstdndnis bitten. Bs mag ein Selbstschutz sein, wenn man — schon iiber
50 Jahre alt — nicht mehr spontan auf Neuerungen reagiert. Fs wird auch
in den niichsten 20 Jahren hoffentlich noch weitere Verdinderungen geben,
mit denen sich die jetzt Jiingeren ebenfalls auseinandersetzen miissen, die
sich dann ihrerseits in der Rolle befinden, in der wir jetzt stehen. Bedenken
Sie auch weiterhin, da® wir uns an neue Methoden bzw. Methodenverande-
rungen heranmachen muften, als wir von der Fallzahl unserer Arbeits-
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belastung her vollig {iberlastet waren bzw. noch sind. Es blieb daneben kaum
Zeit fiir uns selber. Wenn das langsam besser wird und sie fiir den Einzel-
fall und fiir die Forthildung mehr Zeit haben, so haben wir es ihnen er-
stritten!

Bs kénnte der Bindruck entstehen, als seien viele dltere Kollegen .reform-
resistent”, Das diirfen wir nicht sein, und wir sind es audh nicht. Wie wir
selber im Anfang unserer Arbeit reformfreudig waren, freuen wir uns iber
unsere jungen Kollegen, wenn sie aktiv sind und uns anregen. Aber ich darf
Thnen dennoch folgendes zu bedenken geben:

1. Es sind in den letzien 15 Jahren — und die sind mir jedenfalls sehr
schnell vorbeigeflogen — einige neue Methoden zunéchst mit Begeiste-
rung aufgenommen worden, die heute fast schon {iberholt sind. Waren
sie ,in", weil sie modern waren?

2. Unterliegt nicht vielleicht jeder Mensch einem Rausch und einer Begeiste-
rung, wenn er beginnt, mit neuen und modernen Methoden zu arbeiten?
Verfallt er nicht leicht einem gewollten Agieren? Auch der Sozial-
arbeiter? :

3. Wir miissen feststellen, daff der Mensch immer mehr von auffen gelenkt
und manipuliert wird, sei es durch Presse, Fernsehen, Mode und Umswelt-
einfliisse im weitesten Sinne. Gerade wir Sozialarbeiter werden das fest-

- stellen und bedauern.

Und nun kommt meine Frage und ein wenig Angst:

Beginnen wir in der Sozialarbeit mit den neven Methoden vielleicht eben-
falls eine Lenkung und ein Manipulieren, indem wir den Klienten unserer-
seits einer Behandlung unterwerfen? Wenn ich es richtig sehe, erwarten wir
von ihm einen groferen Zugang in sein Inneres, das wir ,verindert” sehen
mdchten. Wir ertheben die Forderung, daB er sich unserer Arbeitsmethode
unterwerfe. Fiir mich ist es als Sozialarbeiter und Mensch ein sehr emstes
Problem, wie weit ich einen anderen Menschen — gleichgiiltig nach welchen
Vorstellungen — in seinem inneren Kem als Individuum antasten, in ihn
eindringen und ihn verindem darf. Ich gebe es ehilich zu, daf ich fiir mich
diese Frage noch nicht beantwortet habe und die Antwort nur von Jahr zu
Jahr schwerer wird!

Neue Methoden erwachsen aus einem neuen System und nevne Methoden
in der Sozialarbeit wohl auch aus einem neuen Gesellschaftssystem, das wir
versuchen aufzubauen. Aber — hier méchte ich eine Passage von Edkart
von Naso einfiigen —: ,Alle philosophische Systematik ist relativ. Man
kann sie annehmen —, man braucht es nidht, wenn man anderer Meinung
ist. Denn beweisen — hat man den Kopf dazu - laft sich jedes System
zwischen Thales von Milet im 7. vorchristlichen Jahrhundert und Sartre im
20. nachchristlichen Jahrhundert.” Und nochmals .aber”: Ich stimme neuen
Methoden und Systemen zu, wenn sie angetan sind, dem Menschen zur
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Bewaltigung seiner Probleme, Schwierigkeiten und Nite wirkungsvollere
Hilfen zu geben bei einer gleichzeitigen Achtung seiner gegebenen eigenen
und einmaligen Perstnlichkeit; wir diirfen ihn jedoch nicht zum Objekt
unseres Tuns machen und nicht zum Experimentierfeld neuer Systeme,
Theorien und Methoden.

Es ist in diesen Tagen viel von dem ,Rollenkonflikt” und von ,Ver-

unsicherung” gesprochen worden, Mir personlich ist das schon fast zu viel

gewesen, denn wenn man nur lange genug von einer Sache spricht, glaubt
man schlieflich wirklich daran. Zum Rollenkonflikt zwischen Sozialarbeiter
~ ich meine dabei Jugendgerichtshelfer wie Bewahrungshelfer ~ und Rich-
ter glaube ich, daf es an uns liegt, ob wir uns zu partnerschafilicher Achtung
und Behaupiung aufschwingen, was eine Frage der Perstnlichkeit des Sozial-
arbeiters ist. Und zur Verunsicherung in der Arbeit, in die manche altere
Kollegen gedringt werden: Ich glaube, daf wir andere Eigenschaften in der
Erfiillung unserer Arbeit aufzuweisen haben, die ebenso wichtig sind. Das
sollten wir Alteren uns — nicht als billige Selbstentschuldigung ~ sagen und
uns nicht in eine derartige Verunsicherung dringen lassen!

Alte und neue Sozialisationshilfen: Wir dlteren Sozialarbeiter haben schon
unhewuft und ohne nihere Definition Hilfen zu geben versucht, die erst
im Laufe der Jahre wissenschaftlich erweitert und genau benannt wurden,
etwa im Sinne der vertieften und gezielten Binzelfalthilfe, Sie sind immerhin
die Basis gewesen, aus der die neueren Hilfen und Methoden dann wissen-
schaftlich forientwickelt, dargestellt und erprobt wurden und nun auch
praktiziert werden. Ich konnte Thnen deswegen auch nicht sagen, welche
.alten” Methoden oder Hilfen es fiir die Sozialisation gegeben habe, — Lkei-
nen Namen und keinen Inhali. Bs war mir nur moglich, Thnen einen
gedringten Entwicklungsiiberblick aus der Sicht eines alten Sozialarbeiters
zu vermitteln.

Wenn Sie anschliefend von Herrn Struck die .neuen” Methoden dar-
gestellt bekommen, so seien Sie danach gnidig in Threm Urteil {iber uns alte
Fitrsorger! Denn ohne unsere handwerklichen Tatigkeiten hitten Sie darauf
nicht den hoheren Turm thres Kénnens setzen kénnen. Ohne die Erfahrun-
gen der Baumeister einer karolingischen Basilika hitten die spateren Schop-
fer kein Ulmer Miinster oder keinen Fernsehturm errichten kénnen! Und
bedenken Sie weiter, daff auch Sie einmal keine ,Alten” mehr vor sich,
sondern nur vorwirtsdrangende Nachfolger hinter sich haben werden und
damit gleichermafen in unserer Lage sein werden. Eines echten Fortschrittes
wegen mdchte ich diese Verschiebung erwarten. Denn welche Entwicklung
spielt sich gerade jetzt auf jedem Gebiet innerhalb einer kurzen Generation
ab! Uns allen steht der Mensch im Mittelpunkt unserer Arbeit. Nach ihm
und seinen jeweiligen Bediirfnissen haben wir uns stets auszurichten, — die
Methode des . Wie" ist dabei wandelbar und wird es bleiben!
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BETRACHTUNGEN ZUR GEGENWARTIGEN SITUATION
DER BEWAHRUNGSHILFE

Referat von J. Struck

‘Wenn unser Arbeitskreis unter dem Gesamithema . Alte und neue Sozia-
lisationshilfen auferhalb des Freiheitsentzuges {einschliefllich Bewihrungs-
hilfe)” steht, so méchte ich hier als Bewihrungshelfer einleitend die provo-
katorische Frage stellen, ob Bewihrungshilfe in der gegenwirtigen Situation
noch Sozialisationshilfe sein kann. Wahrscheinlich wird die Frage sich nicht
pauschal bejahen oder verneinen lassen. Allzu unterschiedlich ist die Ent-
widklung der institutionellen Bewihrungshilfe in den einzelnen Bundes-
lindern verlaufen. Organisationsformen, Arbeits- und Wirkungsweisen
sowie Umfang und Stellenwert innerhalb der einzelnen ministeriellen Ver-
waltungen sind abweichend von den jeweiligen regionalen gesellschaftlichen
Bedingungen und politischen Strukturen mitgeprigt worden. Eines scheint
jedoch der hauptamtlichen Bewshrungshilfe noch bundesweit gleichermafien
Schwietigkeiten zu bereiten: Sie hat es bisher nur unzureichend verstanden,
ihre Positionen sowie ihre Arbeitsmethoden darzustellen, geschweige denn
in den ihre Mittel verwaltenden Biirokratien und den anderen an der Ju-
gendgerichtsbarkeit beteiligten Berufsgruppen gegeniiber durchzusetzen. Bs
kann dariiber hinaus wohl gesagt werden, daB Sozialarbeitern in der Justiz
sehr viel weniger Verstindnis fiir ihr berufliches Anliegen entgegengebracht
wird als den Kollegen in anderen Arheitshereichen. Kaupen und andere
stellten in einer Reihe von Untersuchungen fest, ,... dab die Grundlagen
des deutschen Rechtssystems vordemokratisch sind, ... und wegen ihrer
hohen, von der gesellschaftlichen Realitit abgeltsten Abstraktheit nicht mit
den Verinderungen des gesellschaftlichen Unterbaus Schritt gehalten haben.
... Sowohl das Selbstverstindnis der Richterschaft wie auch die Organisa-

tionsstruktur der Justiz sind nach wie vor von autoritiren Mustern be-
herrscht.”

Die notwendige Auseinandersetzung zwischen den Vertretern der juristi-
schen Berufsgruppen und der Verwaltung einerseits und der Sozialarbeit
andererseits scheint mir nicht zuletzt auch deshalb nur zégernd in Gang zu
kommen, weil auch die letzteren sich von eigenen obrigkeitsstaatlichen
Denk- und Verbaltensmustern nur schwer zu lésen scheinen, Hinzu kommt
sicher auch die bereits von Herrn Prof. Miiller-Dietz angesprochene fort-
dauvernde Diskussion iiber Ausbildungsginge, Methoden, Probleme und
Grundsatzfragen, die die Sozialarbeiterschalt stirker belastet als die Juristen.
Unsere eigenen Frfahrungen hingegen haben uns zumindest der Richter-
schaft gegeniiber ermutigt, auch fiir die Justiz ungewohnte Vorstellungen
und Arbeitsweisen darzustellen. Auch auf der letzien Bundestagung der
Deutschen Bewahrungshilfe in Gittingen wurde deutlich, daB ,gerade von
seiten einiger Richter der oft zu beobachtende hinnehmende Gehorsam der
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Bewihrungshelfer gegeniiber richterlichen Spriichen nicht so geschétzt werde,
wie man annehmen konne. Das offene Gesprich und die Diskussion ihrer
Fntscheidung erschienen manchem Richter sinnvoller”.

Auch die Bezichungen zwischen hauptamtlichen Bewdhrungshelfern und
sogenannten freien Mitarbeitern und ehrenamilichen Kréften in der Bewih-
rungshilfe scheinen durch gegenseitige Vorurteile und eine Fille von Mifi-
verstindnissen belastet zu sein. Bine nicht unberechtigte Abwehr von seiten
der hauptamtlichen Bew#hrungshilfe ist wohl immer dort zu becbachten, wo
Verwaltungen oder politische Verireter einen raschen Ausbau des freien
und ehrenamtlichen Bereichs in der Brwartung fordern und unterstiitzen, die
Misere der institutionalisierten Bewihrungshilfe lindern oder beseitigen zu
kinnen. Hier muf tatsichlich in aller Deutlichkeit auf den Schwierigkeits-
grad der Arbeit mit Straffélliggewordenen und auf die gerade zum Schutz
der Probanden notwendige fachliche Qualifikation des Sozialarbeiters hin-
gewiesen werden. Die Abwehr selbst sollte sich allerdings nicht gegen die
fiir unsere Arbeit unverzichtbaren und nicht sehr zahlreich zur Verfiigung
stehenden Bereitschaften der Offentlichkeit wur Mitarbeit richten. Eine blofe
Abqualifikation der nicht professionellen Mitarbeiter im Bereich der ambu-
lanten Hilfen fiir Straffillige muf zwangsliufig zu weiterer Isolierung der
haiptamtlichen Bewdhrungshilfe fithren, die ihren Aufirag ohne die aktive
Unterstiitzung der Uffentlichkeit nicht zu ldsen vermag.

Als einen driiten, im Zusammenhang mit unseren Gruppenaktivititen
wichtigen Bereich méchte ich die gegenwirtige Siteation und die Beziehung
zwischen dem hauptamitlichen Bewihrungshelfer und den Probanden kurz
beschreiben, Wir haben in unserem Bereich jeder zwischen 60 und 80 Pro-
banden zu betreuen. Dah unter dieser Belastung eine individuelle, die be-
sonderen Schwierigkeiten und Bediirfnisse der einzelnen Probanden beriick-
sichtigende Arbeit nicht méglich ist, liegt auf der Hand. Wir sind deshalb
gezwungen, wie viele Kollegen, eine gewisse Auswahl zu treffen, nach der
der einzelne Proband mehr oder weniger intensiv betreut werden kann.

Diese Auswahl ist problematisch. Wenn die Entscheidung die Bediirfnisse
und die Bediirftigkeit des Probanden beriicksichtigen soll, kann sie sinn-
vollerweise nur durch ihn oder doch nur mit seinem EFinverstindnis getrof-
fen werden. Dem stehen eine Fiille von psychischen Verdringungs- und
Abwehrmechanismen beider Gesprichspartner entgegen, die sowohl auf
Vorurteile und Vorbehalte als auf eigene ,schlechte Erfahrungen” zuriick-
gehen. Diese Schwierigkeiten versuchen einige jlingere, inzwischen metho-
disch ausgebildete Bewahrungshelfer durch sehr intensive und lingere Bin-
fithrungsgespriche zu verringern oder zu iiberwinden. Diese ,Aufnahme-
gespriche” orientieren sich etwa an der von der Bundesvereinigung der
Deutschen Bewidhrungshilfe in den Finfithningsseminaren fiir neu einge-
stellte Bewihrungshelfer angebotenen Methode nach Ruth Cohn. Hierbei
sind wir vor allem bemiiht, die gefiihlsmafig aktuelle Situation auch in der
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gsegenseitigen Beziehung bewuft zu machen und zu verbalisieren. Bine aus-
fithrliche Darstellung miissen wir uns im Rahmen meiner kurzen Ausfith-
rungen versagen. Sie kann allerdings in den anschlieffenden Diskussions-
einheiten angeboten werden. Pestzuhalten ist lediglich noch, dafB dieses Vor-
gehen relativ viel Zeit beansprucht, die allerdings im Verlauf der weiteren
Betreuung durchaus gerechifertigt erscheint.

Auf die Gefahr einer zu stark an den Vorstellungen und Bediirfnissen des
einzelnen Bewihrungshelfers orientierten Entscheidung ist noch aufmerksam
zu machen. Hier scheinen mir die ebenfalls im vorigen Jahr auf der Bundes-
tagung der Deutschen Bewihrungshilfe angebotenen Uberlegungen Herm
Rensmanns diskussionswiirdig, von der Bestallung der einzelnen Bewih-
rungshelfers zu Bestallungen einer Gruppe hauptamtlicher Mitarbeiter eines
gemeinsamen Biiros zu kommen. Die bisher noch fast v&llig fehlende Kon-
trolle und Reflexionshilfe durch einen Supervisor kénnte sinnvoll vorerst
von der Kollegengruppe geleistet und spiter von ihr ergdnzt werden.

Nachdem wir nun einige Uberlegungen zum Verhiltnis zwischen der
Jugendgerichtsbarkeit und der Bewahrungshilfe sowie zu den Positionen
von hauptamtlicher Bewihrungshilfe und ehrenamtlichen Helfern angestellt
" und die Bezichungen zwischen Proband und Bewihrungshelfer kurz ange-
sprochen haben, méchte ich im folgenden einige kurze Aussagen zur nieder-
sichsischen Situation der Bewadhrungshilfe machen. Brst im Februar dieses
Jahres ist die Bewihrungshilfe unseres Landes in den Zustindigkeitsbereich
des Ministeriums der Justiz iibergegangen. Die frithere Ressortierung beim
Kultusministerium ist mit dem vorwiegend sozial-pidagogischen Grund-
anliegen der Bewahrungshilfe begriindet worden. Die Zustindigkeit des
Kultusministers hatte sicherlich den Vorteil, daB der ministeriellen Verwal-
tung sozial-pidagogische Fragestellungen durchaus vertraut waren. Die Tat-
sache jedoch, daft Bewihrungshilfe als ein zunehmend wichtiges Tnstrument
der Strafrechtspflege nicht der Justiz zugehrig war, hat die notwendige enge
Zusammenarbeit zwischen beiden Bereichen sicher stark behindert. Brst unter
dem Druck der geplanten Umressortierung ist seit etwa Anfang vorigen
Jahres ein stirkeres Interesse fiireinander zu beobachten gewesen. Es ist
jedenfalls mein Eindruck, daB nicht zuletzt dieser organisatorischen Verén-
derung eine intensivere Beschiftigung der Justiz mit den Problemen der
Bewihrungshilfe zu verdanken ist, wie auch die Bewihrungshilfe sich seither
meines Frachtens stirker mit juristischen und verwaltungsrechtlichen Fragen
auseinanderzusetzen scheint.

Im Verlauf der letzten beiden Jahre ist es, wenn auch sehr zdgernd, zu
einer Anniherung und partiellen Zusammenarbeit zwischen der Justiz und
threm neuen eigenen Sozialdienst im Bereich der ambulanten Hilfen fiir
Straffillige in unserem Raum gekommen. Dabei ist erstaunlich und ermuti-
gend, dafb die ersten ehrenamtlichen Initiativen nicht von der professionel-
len Bewihrungshilfe, sondern in Zusammenarbeit mit der Pddagogischen
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Hodhschule von einem Teil der Richterschaft ausgegangen sind. So sind be-
reits vor drei Jahren zwei Gruppen von {reien Helfern entstanden, die mit
Probanden im Vollzug arbeiten. Die Gruppen wurden von Mitarbeitern der
Padagogischen Hochschule sowie von einem Richter begleitet und unter-
stitzt. Die hauptamtliche Bewihrungshilfe war daran lange Zeit nicht aktiv
beteiliet. Sie hatte entsprechende Angebote wohl nicht zuletzt aus einer
durchaus verstindlichen Besorgnis vor damit verbundener Mehrarbeit nicht
angenommen. Erste Kontakte und spiter gemeinsame Uberlegungen kamen
eigentlich erst Ende vorigen Jahres zustande, Dabei stellte sich heraus, daf
die Mehrbelastung als solche nicht wesentlich ins Gewicht fiel, wenn man
die Begleitung auf mehrere hauptamtliche Bewihrungshelfer verteilen wiirde.
Andererseits gelangten die hauptamtlichen Bewihrungshelier an Informa-
tionen, die fiir die Betreuung, besonders der aus dem Vollzug bedingt Bnt-
lassenen, sehr wertvoll sind. Zum dritten erlebten alle an diesen Gruppen
Beteiligten eine Bereicherung ihrer Arbeit, die sich nicht zuletzi zugunsten
der Probanden auswirkt.

Gegenwartig laufen in der Vollzugsanstalt Wolfenbiittel drei Gruppen,
von denen die hauptamtliche Bewahrungshilfe bisher an einer mitbeteiligt
ist. Die Arbeit dient hauptsichlich dem Ziel, die Gefangenen mit der Voll-
zugssituation besser fertig werden zu lassen sowie eine immer noch beschei-
dene Vorbereitung auf ihre Bntlassung zu erméglichen, Dies geschieht haupt-
sachlich dadurch, den Gefangenen zur Darstellung seiner sozialen sowie
seiner individuellen psychischen Situation zu ermutigen und ihm Ausdrucks-
hilfen zu gehen. Ich war anfangs betroffen von der Hilflosigkeit der Pro-
banden auf diesem Gebiet und von ihrer haufig erschreckenden Resignation.
Viele von ihnen hatten offensichilich auf Grund eines entweder véllig
angepafliten oder als aufsassig erscheinenden Verhaltens wihrend der Haupt-
verhandlung Bewahrungsauflagen provoziert, die zu erfiillen sie innerlich
weder bereit noch in der Lage waren. Eine an der eingangs bereits erwihnten
.themenzentrierten Lernmethode” orientierte Gruppenarbeit kann meines
Erachtens hier eine Hilfe bedeuten. :

Von den ohne Beteiligung der hauptamtlichen Bewihrungshilfe genannten
Gruppen in der Vollzugsanstalt bieten die ersten beiden {tberwiegend Ge-
spriche und Beschiftigungsmbglichkeiten an. Die dritte, erst kiirzlich gestar-
tete Gruppenveranstaltung befafit sich speziell mit drogenabhingigen Straf-
falligen und wird bisher von Mitarbeitern der auferhalb der Anstalt an-
sassigen Release-Gruppen sowie von Psychologen betreut. Dieser Versuch
ist noch zu neu, als daf ich heute detaillierte Aussagen dazu machen konnte.

Fin weiterer Arbeitskreis ist ebenfalls auf Initiative eines einzelnen
Jugendrichters enistanden. Hieran sind junge Richter und Staatsanwilte
beteiligt, die vom Initiator zur Ubermahme einer in einem Strafverfahren
gerichtlich angeordneten Erziehungsbeistandschaft oder ehrenamtlichen Be-
withrungshilfe gewonnen werden konniten. Die Beteiligung, auch der haupt-
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amtlichen Bewihrungshilfe, 1afft auf lange Sicht ein besseres gegenseitiges
Verstandnis erwarten. In den schwierigen Fragen der pidagogischen Betreu-
ung der ausschlieflich jugendlichen Probanden kann der hauptamtliche
Bewihrungshelfer sicher wertvolle Hinweise geben. Die Schwierigkeit jeden-
falls, die der mit diesen spegifischen Problemen nicht vertraute Jurist haben
kann, wurden hier offenkundig. Andererseits kann auch der hauptamtliche
Bewshrungshelfer durch einen derartigen Austausch seinen Blide fiir juri-
stische Pragestellungen und Probleme schirfen.

Unter Beteiligung von Sozialarbeitern des kommunalen ugendamtes,
einer hauptamtlichen Bewihrungshelferin sowie anderen Sczialarbeitern
und freien Helfern ist es dem Jugendrichter und Initiator des letztgenannten
Kreises gelungen, eine Vereinigung zu griinden, die Wohngemeinschaften
fir Jugendliche und Heranwachsende in Fiirsorgeerzichung eingerichtet hat
und betreut, ein Versuch, der wegen des besonders bedriickenden Mangels
an jugendgerechten Unterbringungs- und Versorgungsméglichkeiten beson-
ders begriift wird. Die Finanzierung flir die Anmietung der Rdume und
deren Unterhaltung sowie die teilweise Versorgung einzelner Jugendlicher
werden auf verschiedene Weise abgededkt. Zu den vom zustindigen Landes-
jugencdamt gezahlten Tagessitzen kommen Spenden sowie in Strafverfahren
ausgesprochene Geldbufen. Diese Arbeit leidet allerdings unter den beson-
deren Schwierigkeiten, die denen mir bekannter Release-Gruppen sehr dhn-
lich sind: Es fehlt immer wieder an aktiv in der Betreuung mitarbeitenden
Kriften, die zu dem doch sehr belastenden, relativ engen Zusammenleben
bereit sind und gleichzeitiz die erforderliche Qualifikation mitbringen, Die
der Betreuung sozialer Randgruppen verpflichteten Heimen bekannten Vor-
urteile und Schwierigkeiten aus der unmittelbaren Wohnumgebung erschwe-
ren auch diese Arbeit zusdizlich. Auch und gerade an diesem Beispiel wird
deutlich, wie notwendig die Mitarbeit einer méglichst breiten Uffentlichkeit
ist. Sie scheint auch die Bedeutung der Mitwirkung einiger .reprisentativer
Tréger &ffentlicher Funktionen” zu unterstreichen, denen zuliebe besonders
kleinere kommunale Verwaltungen sowie durch ihre politische und soziale
Position die Gestaltung des Gemeinwesens beeinflussende Mithiirger solchen
Versuchen gegeniiber haufig grofere Toleranz tiben.

Als letzte Gruppeninitiative darf ich Ihnen eine Begegungsstitte fiir Pro-
banden vorstellen, die ebenfalls in Zusammenarbeit eines. Jugendrichters mit
Studenten der Pachhochschule fiir Sozialarbeit und Sozialpidagogik zu-
stande gekommen ist. Durch Anmietung und Ausstattung zweier Réume
konnte unter der Betreuung der Fachhodhschulstudenten hauptsichlich
jugendlichen Probanden dieses Angebot gemacht werden.

In den Spétnachmittags- und Abendstunden haben die Jugendlichen und
Heranwachsenden mehrmals in der Woche Gelegenheit zu Gesprichen und
anderweitiger Unterhaltung. Fs besteht kein festes Programm =zur Gestaltuny
des Tagesablaufs. Neben Fernsehen und Schellplattenmusik werden Ge-
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trinke angeboten, die knapp iiber dem Selbstkostenpreis verkauft werden.
Die Studenten versehen nach einem jeweils abgesprochenen und schriftlich
fixierten Plan abwechselnd den Dienst. Sie stehen jederzeit zu Gesprichen
zur Verfiigung und sind awch bemiihi, einzelne Besucher zu aktivieren und
an gemeinsamen Spielen zu beteiligen.

Obwohl bei der Griindung dieser Begegnungsstitie die hauptamtliche
Bewihrungshilfe ihre Beteiligung zugesagt hatte, kam eine solche anfangs
nicht zustande. Hier zeigie sich besonders deutlich, daf die ja alle haupt-
amtlichen Bewihrungshelfer der Dienststelle gleichermafen betreffende
Uberlastung nichi der alleinige Grund fiir die Zuriickhaltung der einzelnen
Kollegen sein konnte. Spiter gefiihrte Gespriche im Kollegenkreis ergaben
dann auch, daf ernsthaft nur wenige fiir eine derartige Mitarbeit zu moti-
vieren sind. Resignation, starkes individuelles Uberfordertsein, eine gewisse
mehr oder weniger starke Reserve solchen Initiativen gegeniiber sowie ein
durchaus nicht einheitliches berufliches Selbstverstindnis wurden sichtbar,
Diese, wenn auch anfangs enttiuschenden Erkenntnisse waren fiir uns um
so wichtiger, als sie auch die Grenzen und realen Moglichkelien der haupt-
amtlichen Bewihrungshilfe aufzeigen.

Nicht zuletzt durch die nur sporadischen Besuche der hauptamtlichen
Bewihrungshelfer geriet die Gruppe zunehmend in Schwierigkeiten, Durch
einen zeitweisen Mangel an den Begegnungskreis aufsuchenden Probanden
etablierte sich nach und nach eine Gruppe nicht stralfallic gewordener
Jugendlicher, die zu den Studenten Kontakt aufgenommen hatten. Sie be-
trachteten die Finrichtung mehr und mehr als ihre eigene, setzten den Aus-
schank alkoholischer Getranke durch und gaben der Befriedigung ihrer
eigenen Bediirfnisse nach lauter Musik und einem von weniger riicksichts-
vollem Umgang miteinander gepridgten Verhalten immer mehr Raum. Als
mithedingt durch Semesierferien die Zahl der aktiv mitarbeitenden Studen-
ten zeitweise stark zurlickging, mufte die Gruppe voriibergehend geschiossen
werden. Es war mehrfach zu affektiven Ausbhriichen und zu Tatlichkeiten
unter den Gruppenmitgliedern gekommen,

Die erst zu diesem Zeitpunki intensiver einsefzende Begleitung und Be-
ratung durch hauptamtliche Bewihrungshelfer fithrte zu einer Art Bestands-
aufnahme und spiter zur Ausarbeitung eines neuen Konzeptes, das dann
auch eine wesentlich engere Zusammenarbeit zwischen Bewihrungshelfern,
der Fachhochschule und den Studenten erwarten liflt. Gerade dieses Beispiel
verdeutlicht m. E., daft zu einer Gruppenarbeit mit Jugendlichen und Heran-
wachsenden Pachkenntnisse notwendig sind, um die Prozesse eines solchen
Zusammenlebens besser durchschauen und stevern zu kénnen,

Dieser kurze Aufrif iiber einige in unserem Raum entstandene Aktivititen
kann nur oberflichlich informieren. Die einzelnen Gruppen und Axbeits-
kreise, ihre Finanzierungsméglichkeiten und speziellen Wirkungen wund
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Schwierigkeiten scheinen mir einer griindlicheren Besprechung wert. Allge-
mein darf aber wohl festgestellt werden, daf sie auch von den Probanden
als praktische Hilfe in ihrer schwierigen Situation erlebt und angenommen
werden. Darliber hinaus haben sie eine relative Utfentlichkeitswirkung,
iiber die Bereitschaften neuer Gruppen zur Mitarbeit geweckt und das Ver-
standnis fiir die sozialen und psychischen Belastungen unserer jugendlichen
und heranwachsenden Straftiter verbessert werden kénnen.
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ARBEITSKREIS IV

UBUNGS- UND ERFAHRUNGSKURSE IM JUGENDARREST

Leitung: Prof. Dr. phil. M. Busch, Gesamthochschule Wuppertal

Referenten: H. Schifer, Tugendrichter, Leiter der Jugendarresanstalt Rem-
scheid
G. Urban, Yugendrichier, Teiter der Jugendarrestanstalt Ham-
burg-Wandsbek

UBUNGS- UND ERFAHRUNGSKURSE IM JUGENDARREST
Referat von H. Schifer

Im Frihjahr 1972 fiihrte Diplom-Psychologe Dr. Fisenhardt im Auftrage
des Bundesjustizministeriums u. a. auch in der Jugendarrestanstalt Remscheid
einen Test durch, dessen Ziel es war, Erhebungen daritber zu bekommen,
wie der Jugendarrest kiinftig geindert werden konnte. Das erste Zwischen-
ergebnis wurde auf einer Tagung der Deutschen Vereinigung in Gieflen im
Frithjahr 1973 bekanntgegeben und diskutiest,

Danach erschien es sinnvoll, einen Dauerarrest von vier Wochen zu ver-
héngen, um einen Erziehungskurs von drei Wochen durchfithren zu kénnen.
8 Tage sollten fiir Diagnostik und die Gewthnung der zu Brzichenden zur
Verfigung stchen. Im Anschluf an die Behandlung sollte dann eine Nach-
betrevung von einem Jahr durchgefithrt werden, um feststellen zu kénnen,
¢b der Betroffene durch den Frzichungskurs giinstig beeinflufit worden war.
Dieses kurz zusammengefafite Hrgebnis empfand ich als erprobenswert, und
es ist mir gelungen, die Jugendrichter und Jugendgerichtshelfer aus dem Fin-
weisungsbezirk der Jugendarrestanstalt Remscheid fiir diese Frprobung zu
gewinnen. Bs wurde vereinbart, zuniichst Jugendliche mit erhéhter Entwick-
lungsproblematik, die teilweise auch an der Grenze zu einer Verurteilung
nach § 27 des Jugendgerichtsgesetzes oder gar einer Jugendstrafe mit Bewah-
rung standen, fiir diesen Versuch im neven Arrestvollzug auszuwiahlen. Sie
sollten mit vier Wochen Daunerarrest und gema § 10 JGG zusitzlich mit
der Weisung belegt werden, sich nach der Arrestverbiifung fiir die Dauer
eines Jahres der Aufsicht und Betrewung eines Sozialarbeiters zu unter-
stellen. Der Sozialarbeiter war nicht so leicht zu finden: in Remscheid und
Solingen haben sich die Bewihrungshelfer bereiterklirt, die Betreuung zu
iibernehmen, wihrend die Wuppertaler Bewihrungshelfer die Teilnahme an
dem Versuch abgelehnt haben. Dariiber hinaus haben sich die Studenten der
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niederrheinischen Hochschule fiir Sozialpddagogik in Minchengladbach
unler entsprechender Anleitung und Supervision durch Jugendgerichtshilfe
und Hochschule zu einer Nachbetrenung bereitgefunden.

Im September 1973 konnten die ersten Versuchsgruppen zum Arrest
geladen werden. Fiir diese Versuchsgruppen mufite der Arrestvollzug grund-
legend umgestaltet werden. Br wird jetzt als Kurs in geschlossenen Gruppen
von 4 — 8 Arrestanten durchgefiihrt; Arbeitstraining, Anleitung zur Freizeit-
gestalfung, sportliche Betitigung sowie intensive emotionale Untermauerung
durch Gruppengespriche und Bildungsangebote bilden die Schwerpunkte
fiir diesen neuen Arrestvollzug. Hierfiir wurden in der Zeit vom Frithjahr
1973 bis September 1973 die entsprechenden Finrichtungen geschaffen.

Das Arbeitstraining umfaft zum einen Hinzelarbeit mit einer sinnvollen
Aufgabenstellung, zum anderen Arbeit, die von der Gruppe im Team durch-
gefithrt wird. Zu diesem Zwedk sind drei Zimmer einer ehemaligen Dienst-
wohnung hergerichtet worden, wo Grundtechniken vorwiegend im Bereich
der Holzverarbeitung, aber auch fiir Metall und Papier erlernt werden kén-
nen. Bisher wurden weitgehend Artikel fiir Kinder hergestellt: zerlegbare
Puppenhauser, zerlegbare Parkhochhiuser, zerleghare Tankstellen, Sortier-
kisten in Holz fiir Fischertechnikbauteile, aber auch Gartenblockhiuser fiir
Kinder und Blumenhocker, Die Arbeiten sind so ausgewiihlt, dab sie in den
zur Verfigung stehenden 3 —4 Wochen auch von Ungeiibten fertiggestellt
werden ktnnen, nach Mboglichkeit aber schon nach 2 Wochen, um der
Gruppe méglichst bald ein Erfolgserlebnis vermitteln zu kénnen. Es hat sich
namlich gezeigt, daB dieses Erlebnis sehr bedeutsam und teilweise Ausgangs-
punkt fiir eine positive Arbeitseinstellung ist. Oft hat dieses Brfolgserlebnis
erst den richtigen Arbeitseifer entfacht und gesteigert.

Auflerdem miissen die hergestellten Arbeiten sich auch verkaufen lassen,
es mub sich aber um solche Gegenstinde handeln, die man normalerweise
nicht kaufen kann, da sie sonst einem Vergleich von fabrikméfig herge-
stellten Artikeln nicht standhalten kénnten und ihr Absatz zu schwierig
ware. Dariiber hinats muf sich diese Werksarbeit bei dem Versuch in Rem-
scheid selbst tragen: fiir den Einkauf von Materialien stehen nur 400, - DM
zur Verfiigung, die immer wieder herausgewirtschaftet werden miissen. Dar-
{iber hinaus diirfen keine Gewinne aus der Arbeit erzielt werden, weil die
Einrichtung der Werkraume und die Bereitstellung des Geldes fiir den Ein-
kauf von Waren vom Verein fiir Bewdhrungshilfe erfolgten und sataungs-
mibig eine gewinnbringende Verwendung nicht zulissig ist. Um die Artikel
auch nicht unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten herstellen zu missen,
lauft die Werkarbeit nicht als Arbeitsbetrieh der Justizverwaltung, sondern
als Berufsforderung, so daB eine weitgehende FinfluBnahme der Justizver-
waltung vermieden wird. :
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Um iiber dieses Arbeitsangebot hinaus den Arrestanten Anregungen zu
vermitieln, wird zusatzlich die ,Do it yourself“-Zeitschrift ,Selbst ist der
Mann” bezogen. Auberdem besitzt die Blicherei mehrere Handwerksbiicher.

Fiir die Anleitung zur Freizeitgestaltung, die sich teilweise auch mit den
Werksarbeiten {iberschneidet, wurde in der Anstalt in einem ehemaligen
Kohlenbunker ein weiterer Gruppenraum mit entsprechender Werkzeug-
ausstattung fiir Arbeiten an Motoren, Radio- und Fernsehgeriten einge-
richtet. Die Motoren-Montage soll einige Kenntnisse itber das Innere eines
Motors und seine Zusatzgeriite vermitteln, damit die Arrestanten in die Lage
versetzt werden, vielleicht auch selbst kleine Handgriffe am eigenen Moped
vornehmen zu konnen. Wahrend fiir die iibrigen Werkarbeiten entspre-
chend vorgebildete Beamte vorhanden sind, fehlt mir noch ein Beamter mit
Motorenkenntnissen, so daft im Augenblick noch der evangelische Pastor,
der eine entsprechende Vorbildung hat, die Gruppenarbeit und Anleitung
der Beamten tibernimmt.

Méglichkeiten zur sportlichen Betdtigung wurden hauptsichlich dadurch
geschaffen, daff im Garten der Anstalt ein Holzhaus aus Pertigteilen errichtet
wurde, in dem Tischtennis- und Heimtrainergerite untergebracht sind. Zum
anderen wird der Freistundenhof neu hergerichtet mit der Moglichkeit, ver-
schiedene Ballspiele dort ausfithren zu kdnnen,

Im Mittelpunkt der emotionalen Untermauerung des Arrestes steht das
Gruppengesprach. Hierfiir konnte ein Jugendpileger mit entsprechender
Vorbildung und Brfahrung mit Gruppen gewonnen werden, der dreimal
wochentlich fiir jeweils 114 Stunden mit der Gruppe Gespriche fithrt. Am
ersten Gruppengesprich nimmt auch der Bewidhrungshelfer teil, der die
Nachbetreuung der Gruppe itbernimmt, Aufler dem gegenseitigen Kennen-
lernen gilt es bei diesem ersten Gespriich herauszufinden, welche Proble-
matik bei den einzelnen Gruppenmitgliedern vorliegt. Es hat sich verschie-
dentlich gezeigt, daB fiir einige Arrestanten die Riickkehr ins Elternhaus
geebnet oder die Beschaffung einer Unterkunft oder Arbeitsstelle vorbereitet
werden muf. Diese Vorbereitung kann der Bewihrungshelfer bereits wih-
rend der Arrestzeit treffen, wenn er an dem ersten Gesprich teilgenommen
hat. Auferdem bespricht er sich im Anschluf an dieses Gesprach mit dem
Gesprichsleiter, iber welche Problematik die zukimftigen Gruppengespriche
angelegt werden sollen, Sie werden mir vielleicht entgegenhalten, daf’ solche
gelenkien Gespriche keine echten Gruppengespriche seien. Doch hat sich in
der Praxis gezeigt, daB eine Gruppe von Arrestanten, die sich bisher nicht
kannte, ungefihr 8 — 10 Tage brauchte, um sich als Gruppe zusammenzu-
finden; in diesen ersten 8—10 Tagen kommen von den Mitgliedern der
Gruppe nur selten Anregungen fiir ein Gesprich. Die Arrestanten haben
auch eine Scheu, sich gegeniiber anderen und Premden zu offenbaren, und
es ist beobachtet worden, daft es thnen auch im weiteren Verlauf des Ar-
restes durchweg schwerfillt, sich iiber ihre eigene Problematik zu #uflern,
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Sie sind zum gréBten Teil nicht gewohnt, ihre Probleme bewuft werden zu
lassen und sich iiber ihre eigene Problematik zu dufiern. Wiirde man warten,
bis die Gruppe dies versuchen wiirde, hitte man wertvolle Tage, die fiir die
Therapie genutzt werden konnen, verschenkt. Deshalb schldgt der Gruppen-
gespriichsleiter zunédchst Themen vor, die sich auf die allgemeine Proble-
matik der Arrestanten bezichen. Im Rahmen dieser Gesprache kommen dann
‘in den meisten Fillen die besonderen Probleme der einzelnen Jugendlichen
von selbst zur Sprache. Von Themen, die angeboten werden, seien kurz
folgende genannt: ,Was ist Demckratie; gibt es die auch in der Familie?”;
.Warum klappt es oft nicht zu Hause (Generationsprobleme — Verstandi-
gungsschwierigkeiten)?”; ,Geld — wie geht man damit um?”; ,Geld -
Sicherheit fiirs Leben (Stellenwert des Geldes)”; ,5inn des Lebens”.

Kommen dann nach einiger Zeit Vorschlige aus der Gruppe, so wird dar-
auf natiitlich eingegangen, und die Gruppengespriiche werden entsprechend
angelegt; sie werden durch Filme, Pernsehen, Lichibildserien oder dgl. er-
ginzt. Zusitzlich erhalten die Arrestanten dieselbe Tageszeitung wie der
Gespriichsleiter, so daf alle auch iiber die Tagesereignisse gleichermafien
informiert sind und dariiber sprechen kénnen.

Am Fnde der Arrestzeit findet mit dem Nachbetreuer, dem Gespréchs-
leiter, dem Beamien und auch mir ein Schlufgesprich stait. Die Arrestanten
aubern sich iiber ihre Hindriicke, und dabei stellt sich heraus, daft den mei-
sten ihre Problematik doch klar geworden ist; sie sehen ihre Gefdhrdung
recht deutlich und kennen ihre neuralgischen Punkte. Die Einstellung der
Arrestanten zu Arbeit und Beruf zeigt erhebliche Anderungen. Wie sich in
der Nachbetreuung erweist, hat, um ein markantes Beispiel herauszugreifen,
ciner der Jungen zum ersten Mal freiwillig Uberstunden gemacht, die thm
auch Freude bereitet haben. Auch hat den Arrestanien die Arbeit in der
Anstalt selbst Freude gemacht, was sich darin zeigte, daf viele von ihnen
nach kurzer Einarbeitung fihig waren, selbstindig zu arbeiten, eigene Ideen
zu enfwidkeln und selbst etwas zu bauen, was ihnen in der Gruppe natiirlich
entsprechende Anerkennung verschaffte. Finige Jugendliche zeichneten ihre
Arbeifen nach, um sie als Andenken oder eigene Vorlage mit nach Hause
nehmen zu kénnen. Sie kritisierten sich auch gegenseitig bei ihren Arbeiten
und steigerten sich dabei in ihren Leistungen. Den Neigungen oder beson-
deren Fahigkeiten eines Gruppenmitgliedes wurde von den anderen Grup-
penmitgliedern Rechnung getragen; sie teilten deshalb entsprechend ihren
Neigungen und Fihigkeiten ihre Arbeit selbst ein, Thren Gruppenbeamten
sahen sie mehr als Aushildungsleiter an, trotzdem er genau wie alle anderen
Beamten in der Anstalt Uniform trigt. Bei den Schlufigesprichen hat sich
herausgestellt, daf es den Arrestanten kaum vorstellbar erschien, daff man
irgendwelche Hafigefiihle oder Aggressionen gegeniiber dem Beamten haben
konne. Dagegen waren sie der Meinung, daft sie bei dem iibrigen Arrest-
vollzug doch recht eingeschlossen seien, ins Griibeln geraten wiirden und

136



dann auf den Gedanken kommen kénnten, zornig auf Richter und Beamte
zu werden, die sie in die Anstalt gebracht hétten.

Die anderen Arrestanten, die nicht in einer Gruppe betreut werden, sehen
diese Jungen als .arme Teufel” an. Sie selbst kommen sich hevorzugt vor,
meinen aber, daf} die Zeit trotz alledem noch recht streng sei. Man habe
doch weitgehend Fernsehen, Musik, Rauchen, Kaffee, Alkohol und die
Freiheit entbehrt.

'Nahezu alle Gruppen entwickelten nach den ersten zehn Tagen ein starkes
Gruppenbewubtsein. Dabel ist dieses Gruppenbewubisein bei den vier-
wochigen Gruppen erheblich starker ausgeprigt als bei den dreiwichigen.
Nahezu alle vierwddhigen Gruppenmitglieder wollten sich auch nach der
Arrestverbiifung wieder zusammenfinden. Die erste Remscheider Gruppe hat
sich inzwischen iiber ein Jahr lang an jedem Montagabend wieder getroffen,
wobei diese Gruppenabende nicht problemlos verliefen. Die Ideen fiir die
Gestaltung der Treffen liefien nach; es kam aus Langeweile zu Stinkereien
und kleinen Streitigkeiten, in die vom Bewihrungshelfer absichtlich nicht
eingegriffen wurde, bis die Gruppe selbst zu der Uberzeugung kam, daf es
so nicht weitergehe, und sich ernsthafte Gedanken madhte, eine gemeinsame
Grundlage fiir ibr Treffen zu finden. Einige wollten sich inzwischen an den
Abenden auch nicht mehr gern von ihren Freundinnen trennen. So kam es
verschiedentlich zu Tiefpunkten, bis sie sich dann schliefflich doch auf einen
gemeinsamen Nenner einigen konnten. Sie kamen auf den Gedanken, einen
Kriminalfilm zu drehen, wobei das Thema des Films ist, daf Jugendliche
gegen einen Verireter des Jugendamites titig werden, mit allen sich daraus
ergebenden Konsequenzen. Als Vertrefer des Jugendamtes mufite der Bewih-
rungshelfer herhalten; als Darsteller konnten nur die Freundinnen mitein-
bezogen werden, so daf die Gruppe zu sich selbst zariickfand. Auch das
riiddllig pewordene Gruppenmitglied wurde nicht fallengelassen, sondern
bisher jedenfalls mit durchgezogen. Dieser JTunge mufie sich zwar heftiger
Kritik unterzichen, doch fithlte sich die Gruppe fiir ihn mitverantwortlich
tmd ist auch bereit, ihn weiter zu tragen und zu stiitzen.

Aber nicht nur die Arrestanten selbst sind davon iiberzeugt, daft dieser
Versuch als Arrestvollstreckung besser ist als der bisherige Vollzug. Die
Jugendgerichtshelfer und Bewihrungshelfer und besonders die Vollzugs-
beamten selbst vertreten die gleiche Auffassung. Der Beamtendienst in der
Gruppe hat sich zum bevorzugten Dienst entwickelt, Die Beamien fiihlen
sich ausgefiillt und anerkannt, obwohl dieser Dienst fiir sie eine erhebliche
Mehrbelastung bedeutet. Sie miissen sich 8 Stunden lang intensiv mit einer
Kleinen Gruppe beschiftigen, wihrend der reine Abteilungsdienst nicht ent-
fernt so intensiv und anstrengend ist. Sie unterzichen sich dieser Anstren-
gung aber gerne und nehmen auch Weiterbildungsmafnahmen der vor-
gesetzten Behtrde auf dem Gebiet der Gruppenbetreuung wahr. Fiir ihre
eigene Weiterbildung habe ich fiir jeden das Buch fiber die Gruppenbehand-
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lung Jugendlicher im Strafvollzng von Fenfon angeschafft. Die Beamten
haben auferdem von sich aus den Wunsch vorgetragen, gleichzeitig laufende
Gruppen zu bilden, so daf wir ab Oktober dieses Jahres stindig drei Grup-
pen haben. Auf diese Weise kénnen nahezu alle 3- bis 4wichigen Arrestan-
ten in Gruppen erfafit werden. Es hat sich jedoch gezeigt, da Gruppen mit
nur hochproblematischen Jugendlichen nicht wiinschenswert sind. Deshalb
werden diese Gruppen jetzt, nachdem einige Erfahrung vorliegt, auch mit
solchen 3- bis 4wbchigen Arrestanten durchsetzt, die an sich einer Nach-
betreuung nicht bediirfen. Sie heben allgemein das Niveau der Gruppe. Es
hat sich auch als giinstig erwiesen, wenn einige Gruppenmitglieder hand-
werklich etwas begabt sind; sie kénnen dadurch andere anleiten, legen
griferen Arbeitseifer an den Tag und machen so die Arbeit in der Gruppe
fruchtbarer,

Den iibrigen Asrestanien bleibt das Vorhandensein der Gruppen zum
grofiten Teil verborgen, weil zwischen diesen Gruppen und den anderen
Arrestanten eine fast vllige Trennung besteht. Gruppe und iibrige Arrestan-
ten haben keine gemeinsamen Veranstaltungen; sie sind auch im Gebiude
weitgehend raumlich voneinander getrennt untergebracht. Probleme haben
sich in dieser Hinsicht noch nicht ergeben. Ich selbst halte mich aus der
Gruppenarbeit heraus, da mir die notwendige Vorbildung fehlt, und aufier-
dem erscheinen zwei Versuchspersonen, namlich der Beamte und der Ge-
sprichsleiter, voll ausreichend. Fiir den von mir zu fertigenden ausfiihrlichen
SchluBbericht bringen mir die beiden genannten die erforderlichen Daten
in gentigendem Mafte.

Die vorgesetzte Behérde stand meinem Versuch zunichst etwas indiffe-
rent gegeniiber. Inzwischen hat sie sich voll einverstanden erklart, Es besteht
nur die Binschrinkung, daft die Arrestanten, die in der Gruppe tatig sind,
mindestens 20 Stunden pro Woche an iiblicher Zellenarbeit verrichten miis-
sen. Dies 1aft sich leicht erreichen, da der Gruppenbeamte ja nur 8 Stunden
am Tag Dienst versicht und daher 214 Stunden pro Tag und der gesamte
Samstag fiir die iibliche Zellenarbeit zur Verfiigung stehen.

Zum Schluf sei noch bemerkt, daff dieser Versuch nur dank der grof-
ziigigen Unterstiitzung der Vereine fiir Bewahrungshilfe in Remscheid und
Solingen durchgefiihrt werden konnte, die sich neben anderen Vereinigun-
gen mit insgesamt 40 000, — DM engagiert haben, Dabei haben die bisheri-
gen Erfahrungen ermuntert, aufl dem einmal beschrittenen Weg weiterzu-
machen und den Versuch durch noch mehr Arbeits- und Freizeitangebote
auszubauen.
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UBUNGS- UND ERFAHRUNGSKURSE
IN DER JUGENDARRESTANSTALT HAMBURG-WANDSBEK

Referat von G. Urban

Die Jugendarrestvollzugsordnung (JAVollzQ) vom 12. 8. 19566 bietet keine
ausreichende Grundlage fiir eine sinnvolle pidagogische Arrestvollstreckung.
Denn das .short, sharp and shodking” liegt der JAVollzO &ls Prinzip zu-.
grunde, wenn auch hin und wieder in einigen Bestimmungen erzieherische
Finflufnahme gefordert wird. Wiirde man streng der JAVollzO folgen,
witrde der Vollzug ohne Bezugs- und Orientierungspunkte an gesellschaft-
liche Normen und Gegebenheiten durchgefiihrt werden. Bs gilt jedoch, die
Normen, sofern sie auslegungsfahig sind, voll auszuschépfen, da sich die
Frkenntnis durchgesetzt hat, da® mit einem bloflen strengen Verwahren oder
Finsperren nichts gewonnen ist. In die Arrestanstalt kommen nimlich un-
fertige junge Menschen, die oft dringend der Hilfe bediirfen wie auch oft
auf Hilfe warten. Immer wieder zeigt sich, daf alle Arrestanten mehr oder
weniger gewichtige Probleme mit sich herumitragen, die Ursache oder Mit-
ursache ihrer Straftaten sind. Diese Problematik gilt es aufzuhellen fiir die
Betreffenden und Hilfen und evil. auch Ldsungen aufzuzeigen, damit sie
sich kiinftig besser sarechtfinden und fiir sich gliicklich und straffrei leben
kénnen. Mit ,wohlwollender Strenge” (vgl. § 8 JAVollzO) kann man per-
sinlichen Problemen, sozialen Anpassungsschwierigkeiten, Bildungedefiziten
und Freizeitproblemen nicht begegnen,

Da sich das Leben im wesentlichen in Gruppenbezichungen gestaltet,
haben wir in der Jugendarrestanstalt Hamburg-Wandsbek versucht, dieses
Grundprinzip auf unsere Arbeit in der Anstalt zu iiberfragen.

1. Wichtigster Bestandteil unserer derzeitigen Arbeit ist das (non-direk-
tive) Gruppengesprich. In diesen Gruppengesprachen soll gemeinsam mit
dem Arrestanten nach den Griinden fiir sein dissoziales Verhalten gesucht
werden. Bs soll aber auch {iber alle sonstigen anstehenden Probleme — etwa
Elternhaus, Sexualprobleme — gesprochen werden. So erhilt der Arrestant
die Moglichkeit, sich selbst objektiver kennenzulernen, indem er sich mit
der Gruppe tiber seine eigenen Einstellungen und Verhaltensweisen ausein-
andersetzt. Die jeweiligen Gruppenmitglieder lernen dabei, die Dinge diffe-
renzierter zu sehen, Das Gruppengespriich basiert auf den Frkenninissen der
Gruppendynamik. Die Gesprache finden 2 - 3mal in der Woche jeweils ca.
124 — 2 Stunden statt. Teilnehmer sind 6 — 8 Arrestanten und der Vollzugs-
leiter; evil. auch noch eine andere in der Gruppendynamik geschulte Person.
Das Gesprich wird in der Weise eréffnet, dafl sich alle Beteiligien vorstellen
und vom Vollzugsleiter versichert wird, daf alles, was in der Gruppe zur
Sprache kommt, vertraulich behandelt wird. Niemand braucht zu befiirchten,
sich durch freimiitige Aufierungen Nachteile einzuhandeln. Sodann ist es
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die Regel, daft sogleich ungehemmi Kritik in irgendeiner Art und Weise an
der Anstalt geiibt wird. Die Arrestanten reden sich allen Unmut und Arger
von der Seele. Aufgabe des Vollzugsleiters ist es, nicht zu widersprechen,
niemanden zurechtzuweisen, niemanden zu verteidigen und nicht zu werten,
Dem Arrestanten wird u. a. durch diese Verhaltensweise das Gefiihl gegeben,
da er ohne Werturteil akzeptiert wird. Diese Vethaltensweise — die ja im
normalen Leben ungewéhnlich ist — l8st Erstaunen aus und 18t die Arre-
stanten Vertrauen gewinnen, so daf sich weiterhin vertraulich und offen
geiduflert wird., Und schon bald schwinden die Solidaritit der Arrestanten
untereinander und das Bediirfnis, sich gegenseitig 2n bestiitigen, z. B. indem
man gemeinsam an Beamten oder am Fssen herumnérgelt. Schnell zeigen
sich bei den einzelnen Teilnehmern unterschiedliche Reaktionen, auch in
der Form und Differenziertheit. Was der eine fiir untragbar hilt, empfindet
der andere als nicht so schlimm. Hier bereits gilt es fiir den Gesprachsleiter,
auf diese Unterschiede ganz vorsichtig aufmerksam zu machen, indem er
erfragt, warum Gleiches verschieden empfunden wird. So kommen schon
recht friih personliche Probleme der Teilnehmer ins Gesprich. Dann kommt
es auch zu gegenseitigen Findrucksbekundungen und Korrekturen, Selbst-
erkenntnissen, Konfrontationen und Projeldtionen.

Dazu nur einige Beispiele:

-a) Zum einer Gesprachsgruppe gehorte der 18jihrige Leo, der auf einem
Auge fast blind war und auf dem anderen Auge lediglich noch eine Seh-
fahigkeit von 65 % besaB. Leo litt sehr unter Minderwertigkeitskomplexen.
In den vorangegangenen Gesprachen war exr recht still gewesen, Wihrend
einer Sitzung sagte einer der Teilnehmer zu ihm: ,Komm, Leo, unser Wiir-
ger, sag auch mal wasl® Als ich nachfragte, wieso er den Namen ,leo, der
Wiirger” erhalten habe, erklirte man mir, daf Leo allen Insassen selbst
erklart habe, wie sehr man sonst seinen Wiirgegriff fiirchte. Und schon
sprudelte Leo — nebenbei ein kleiner, schmachtiger Junge ~ los: er habe
schlieBlich Karate und Judo gelernt, und wenn er zu seinem Wiirgegriff
ansetze, liege es nur an ihm, ob der andere iiberlebe. Tm {ibrigen kénne ihm
keiner etwas anhaben, denn er sel mit fast allen Rockern Hamburgs be-
freundet und konne innerhalb der nachsten Stunde die Anstalt von den
Rodern zerstbren lassen. In dieser Weise hielt er fast /2 Stunde lang einen
Monolog, bis einem der schweigenden Zuhdrer der Kragen platzte und er
Leo anfuhr: .Nun halt endlich die Klappe und hér mit Deinen Spriichen
auf.” Ich frage: ,Warum stért Dich das?” . Die Spriiche héren wir von Leo
den ganzen Tag und jetzt auch noch hier!” Leo verteidigt sich: ,Man mufs
Spriiche klopfen, sonst gehért man nicht dazu. Ihr klopft doch auch
Spriiche.” Im weiteren Gesprich kommt heraus, daff Leo z B. Kpeipen auf-
suchl, dort Bier und Zigaretten fiir andere ausgibt und wild angibt. , Dann
gehbre ich dazu!* Darauf antwortet thm Wolfgang: .Das denkst Du nur.
Ich habe auch einen festen Kreis in einer Kneipe und kenne auch so eine
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Type wie Dich. Genauso wie Du. Klar, wir nehmen das Bier und die Ziga-
retten an, aber danach kiimmern wir uns nicht um ihn, Fr ist fiir uns ein
Spinner. Und mit Deiner bléden Art wirst Du das auch nicht schaffen.”
.Das geht doch gar nicht anders®, versucht es Leo noch einmal. .Doch”,
wird thm von Jlirgen geantwortet. . Wir haben uns doch immer verniinftig
untethalten, nachdem ich von Deinem Leiden erfahren hatte. So normal bist
Du auch ganz in Ordnung.” Nach diesem Gesprich dnderte Leo sein Ver-
halten, seine Spriiche waren passé, und Wolfgang wurde zugleich nach-
denklich tdber sein bisheriges Verhalten gegeniiber der ,anderen Type”. Es
entstand eine Freundschaft, und sie spielen heute noch Schach miteinander!

b) Michael hatte bereits zweimal einen Diebstahl begangen und war nun-
mehr wegen Diebstahls eines Blumenstraufes im Werte von ca. DM 5, — zu
3 Wochen Jugendarrest verurteilt worden. In einem Gespréich schimpfte er
los: .Die Richter sind doch alle beknadkt, TIch bin vollkommen unschuldig
hier!”

Auf Nachfragen der anderen mub er seinen Fall berichten und erzihlt,
dab er schon lange keine Arbeit mehr habe, auf Kosten seiner Mutter lebe
und die Blumen fiir seine Freundin entwendet habe, da er kein Geld be-
sessen habe. , Auferdem verdienen die an den Blumen so viel. Dieser Kapi-
talismus stinkt doch zum Himmel.” Bs entbrennt eine heftige Diskussion,
bis etner sagt: . Du, Michael, mir stinkt auch vieles. Aber Du bist doch nur
faul und ein Schmarotzer! Wenn ich nicht arbeiten wiirde wie auch der
Blumenhéndler, hitte ich kein Auto, wie andere auch, und kein Anhalter,
so wie Du, kénnte mehr kostenlos mitgenommen werden. Du bist ja selbst
zu faul, fiir Deine Freundin irgendwo auf einem Feld Blumen zu piliicken.
Du denkst immer nur an Dich. Jetzt ist mir auch klar, weshalb Du angeblich
hier mit der Arbeit nicht zurechtkommst. Wir sitzen doch alle hier in einem
Boot und da muf jeder mitrudern. Dir helf ich erst einmal nicht mehr. Und
wenn ich Deine Mutter wire, dann erst recht nicht.” Nach diesem Cesprich
wurde Michael, vorher recht trige, regelrecht arbeitsam, und wir konnten
ihn sogar von der Anstalt aus direkt in eine Arbeitsstelle vermitteln.

) Klaus alberte in jedem Gruppengesprich herum und erzihlte immer
nur davon, daft ,auf dem Bau immer ein Kasten Bier steht. Und dann wird
einer geschluckt”. Mit diesen gleichbleibenden Sitzen strapazierte er alle
Gruppenmitglieder, bis eines Tages Hans fragte: , Wie alt bis Du eigentlich,
Klaus?” Klaus lachte: ,20." Hans: ,Aber Du sabbelst wie ein 13jahriger.
Der Alkohol hat Dich wohl schon zum Bldi gemacht!” Klaus' Lachen ge-
fror und er wurde fiir die Zukunft ein ernstzunehmender Diskussionsteil-
nehmer,

Aus diesen Beispielen kann bereits entnommen werden, was die Wirk-
samkeit der Gespriichsform der Gruppengespriche ausmacht: ein anderer,
im Grunde fremder Mensch, gibt mir unverhohlen seine Findriicke wieder,
nicht ein FErwachsener, der Autoritit avsiibt, sondem auch ein Jugendlicher,
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der in der Kneipe sein Kumpel sein wiirde. Und wie jeder selbst weifl, geht
nichts so sehr unter die Haut, als wenn ein Fremder oder gar eine ganze
Gruppe einem unbequeme Wahrheiten sagt. Dies gibt gerade den emotio-
nellen Anreiz, nicht mehr so — wie von dem anderen gesehen — sein zu
wollen und seine Verhaltensweisen zu dndern. Und ein weiterer besonderer
Vorteil dieser Gesprichsart ist es, daf es fir den Arrestanten in der Gruppe
— im Gegensatz zum Einzelgespriich mit einem Irwachsenen — wesentlich
schwieriger ist, ein entstelltes Bild von sich selbst darzustellen. Er muf und
will ja gegeniiber den anderen Gruppenmitgliedern glaubwiirdig bleiben.
Keine Finwénde gegen Finzelgespriche, aber wir glauben nicht, daf mit
einem vaterlich-autoritiren Uberzeugen- und Uberredenwollen etwas zu
erreichen ist, um Anderungen zu bewirken. Denn auf die Jugendlichen ist
schon zuviel (Eltern, Lehrer, Lehrherr, Polizei, Richter usw.) eingeredet wor-
den, so daf sie kaum noch richtig hinhoren.

Klarstellend mochte ich darauf hinweisen, daf das Gruppengesprich keine
Therapie sein kann oder soll. Bs kann und soll die Therapie auch nicht
ersetzen, sondern — falls erforderlich — ein erster Schritt sein, der eine
Therapie ermdglicht. Schlieflich soll es sich bei den Arrestanten auch um
gutariige Jugendliche handeln, die somit in der Tage sind, ihre Probleme
selbst zu losen und dafiir nur eines emotionalen Anstofes bediirfen.

- 2. Weitere Kurse fiir die Jugendlichen werden durch die sonstige Grup-
penarbeit im weitesten Sinne durchgefiihst. Naturgemdf werden Sport,
Bastel-, Mal- und andere Kusse, Verkehrsunterricht sowie z. B. Unterricht
tiber Sofortmafinahmen am Unfallort, Fertigung von Lebensldufen, Herstel-
lung der Hauszeitung in Gruppen durchgefiihrt.

Bntscheidender scheint mir zu sein, daft wir eine beratende Mitsprache
und Mitverantwortung der Arrestanten eingefiihrt haben. Dies kann namlich
dazu mithelfen, daf Arrestanten sich emst genommen fithlen und zudem
lernen, selbstindig zu handeln und kollektive Verantwortung zu tberneh-
men. So wihli die Gruppe fiir jeweils eine Woche ihren Gruppensprecher,
der — jederzeit abwahlbar - die Gruppe im Hause vertritt. Bereits nach
dem Frithstiick findet eine gemeinsame Tagesbesprechung mit allen Arrestan-
ten statt. Hs wird dargelegt, was an dem betreffenden Tage an Arbeiten zu
leisten ist und welche sonstigen Dinge geplant sind. Bei dem Einsatz der
Jugendlichen spricht der Gruppensprecher mit und madht auch seine Vor-
schlige. Gemeinschaftsveranstaltungen werden ebenso in threm Ablauf von
den Arvestanten geplant und durchgefiihrt. 7. B. veranstalten wir etwa alle
14 Tage in einem Kellerraum ecinen Discothek-Abend nach der ven den
Jugendlichen ausgewihlten Musik.

In diesen Rahmen fallen auch der gemeinsame Vollzug an Jungen und
Midchen und die gemeinsamen Mahlzeiten. Simtliche Arrestanten — Mad-
dhen und Jungen — wie auch simtliche weiblichen und ménnlichen Bedien-
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" steten nehmen die Mahlzeiten gemeinsam ein. Nicht nur die Anbahnung
" weiterer Gesprachskontakte ist hierbei ausschlaggebend, sondern die Fr-
kenntnis, daff elle voneinander lernen, wie man — obwohl zunichst ein-
ander fremd - miteinander umgeht. Und dazu gehidrt ebenso, daf sich
Jungen und Midchen nicht nur in Gruppengesprichen gemeinsam ausein-
andersetzen, sondermn daf minnliche Beamte und Jugendliche .typische
Prauenarbeiten”, z. B. Kiichenatbeiten mit Abwaschen, Fensterputzen usw.,
verrichten, wie auch Beamtinnen den Sport leiten oder Midchen an Blodk-
hausarbeiten mitwirken. Dies hilft auBerordentlich, bestehende Vorurteile
abzubauern.

Bei einem derartigen Vollzug palt es ferner, das Leben in der Anstalt
durchsichtig zu gestalien und ein giinstiges Anstaltsklima zu schaffen. Zu-
nachst haben wir den Tagesablauf in drei Blodke aufgeteilt: Arbeit, Grup-
penarbeit und Freizeit, wie es sich aus der anliegenden Hausordnung ergibt.
Zudem galt es, alles zu vermeiden, was junge Menschen verhirtet, Aggres-
sionen aufbaut — die dann ja wieder abgebaut werden miissen ~ und ihnen
iiberhaupt sinnlos erscheint. Erst dann kann mit jungen Menschen ver-
trauensvoll gearbeitet werden. So erhilt jeder Arrestant ein Sicherheitsschlof
mit Schliissel fiir seine Zelle, den er stindig bei sich tragen kann. Seine Zelle
ist sein Reich. Thm soll dadurch das Gefiithl gegeben werden, eine Privat-
sphire zu haben. Sachen werden ihm nicht abgenommen, auch kein Geld.
Er tréigt die Verantwortung fiir seinen Raum und seine Sachen. Er hat ledig-
lich die Zelle gereinigt wieder abzuliefern. Wir praktizieren den halboffenen
Vollzug, d. h. die Zellentiiren werden am Tage von dem Beamten nicht ver-
riegelt, und gemeinsamen Vollzug vom ersten Tage an. Auch darf in der
Anstalt geraucht werden - ein vom Justizsenator gebilligtes Experiment,
welches sich bereits bewdhrt und zu keinerlei Unzutriglichkeiten gefiihrt hat.
SchlieBlich tragen die Beamten Zivilkleidung mit der Folge, daf die Arre-
stanten den Beamten nicht so miftrauisch und voller Vorurteil gegeniiber-
stehen. Andererseits kénnen die Beamten nicht mehr, nur weil sie Uniform
tragen, autoritar reagieren. Dies hat zu einer weitaus griferen Toleranzbreite
der Beamten gefiihrt,

3. Gruppenarbeit darf und muB aber nicht nur mit Arrestanten, sondern
auch mit allen Beamten stattfinden. Fs ist einleuchtend, dab bei allen Be-
mithungen die Haltung und Einstellung der Mitarbeiter von entscheidender
Bedeutung sind. Fest steht auch, daff ein erzieherisch ausgerichteter Vollzug
ein ausgewogenes, nach der Praxis orientiertes Zusammenwirken aller Krifte
verlangt. Das 1aft sich nicht mit dem bisherigen Prinzip der Allzustindiskeit
und Allverantwortlichkeit des Vorgesetzten (Vollzugsleiters usw.) mit einem
weitgehenden Weisunssrecht fiir alle méglichen Finzelbereiche erreichen,
Deshalb finden bei uns in einem bestimmten Rhythmus monatliche Team-
besprechungen statt, in denen die Einzelheiten des Vollzuges besprochen
werden. Die Entscheidungen werden demokratisch getroffen. Jeder Mit-
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arbeiter, d. h. auch der Vollzugsleiter, hat ecine Stimme und sich nach den
getroffenen Beschlilssen zu richten. Wir als Vollzugsleiter behalten uns
lediglich ein &uflerst eingeschranktes Vetorecht bei VerstoB gegen gesetzliche
Bestimmungen vor. Diese gesamte Entwidklung hat wiederum dazu gefiihrt,
daft afle Beamten um die erzicherische Ausgestaltung des Arrestes bemiiht
sind, bestimmte Aufgaben iibernommen und ein anderes Verhilinis zu den
Vollzugsleitern gewonnen haben; kurzum: sie sind kritische Mitarbeiter ge-
worden. !

4, Abschlieffend mochte ich noch auf eine weitere Gruppenarbeit hin-
weisen, die wir ab 1. 10, 1974 durchfiihren wollen. Vier Praltikanten der
Fachhochschule fiir Sozialpadagogik werden mit einer Gruppe von Arrestan-
ten an Wochenenden die Anstalt verlassen und mit den Jugendlichen .in
der Freiheit” Verhaltensweisen trainieren, Auch die Elternteile sollen spater
miteinbezogen werden, so daf auf diese Art und Weise bereits eine Eltern-
beratung erreicht werden kann. Die Praktikanten sollen dann auch die
Nachbetreuung {ibernehmen, die von ausschlaggebender Bedeutung ist.

Jedenfalls haben uns alle bisherigen Hrfahrungen ermuntert, die ein-
geschlagenen Wege weiter zu verfolgen. Wir sehen uns in unserer Arbeit
- bestétigt, wenn wir immer wieder erleben, daB Tugendliche (ehemalige
Arrestanten) an den Wochenenden die Anstalt aufsuchen, um mit uns zu
sprechen. Wir wollen auch weiterhin Versuche zur erzieherischen Aus-
gestaltung des Vollzugs unternehmen, bendtigen dafiir jedoch eine andere
Vollzugsordnung, die ich auch hiermit fordern machte.

Hausordnung fiir die Jugendarrestanstali Wandsbek

Allgemeine Hinweise:

Um das Leben in dieser Gemeinschaft zu erleichiern, ist es unvermeidbar, daf
Anordnungen bestehen, die auch befolgt werden miissen.

Fremde Zellen diirfen nur mit Genehmigung des Bewohners betreten werden.
Der unnétige Aufenthalt auf den Fluren ist nicht erwiinscht.

Lehensmittel diirfen nur bei besonderer Frlaubnis mit auf die Zellen genommen
werden.

Das Rauchen ist nur auf den Zellen, im Gruppenraum und auf dem Freizeithof
gestattet, (Beim Sport ist das Rauchen verboten.)

Wer die Hausordoung mutwillig iibertritt oder eine ausdriickliche Anweisung
eines Mitarbeiters nicht befolgt, muf damit rechnen, vom offenen Vollzug aus-
geschlossen zu werden,

Die Gruppe wiahlt jeweils eine Woche ihren Gruppensprecher, der (ederzeit ab-
withlbar) die Gruppe gegeniiber dem Haus vertritt,

Alle Mitarbeiter wollen Ihnen bei der Lésung inshesondere der Probleme heffen,
die zu Threr Verurteilung gefiihrt haben. Zweimal in der Woche finden zu diesem
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Zweck Gruppengespriche mit den Vollzugsleitern statt. (Gruppengespriiche machen
SpaB, wenn alle sich lebhaft beteiligen) Alle Mitarbeiter stehen auch zu Einzel-
gesprachen zur Verfiigung.

Wenn Sie nach der Arrestzeit in Schwierigkeiten kommen, besuchen Sie uns oder
rufen Sie uns an (Telefon: 6 82 97 21 94),

Tagesablauf:
Montag bis Preitag _
6.30 Wecken (Zellen werden aufgeschlossen, Duschbad ist ganz-

tigig gedffnet); bitte Miilll (Zigaretienkippen, alte Zeitungen
usw.) zur Abholung bereiistellen.

7.30 - 8.00 Gemeinsames Frithstiick; anschliefend: gemeinsame Tages-
& besprechung.
8.00-12.00 Arbeitszeit. (Jeder Jugendliche ist an seinen Arbeitsplatz ge-
bunden!)
12.00-13.00 Mittagspause und gemeinsames Mittagessen.
13.00 - 16.60 Gruppenarbeit (Gruppengespriche, Bastel- und Sportkurs,

Verkehrsunterricht). Die Teilnahme an den Gruppenarbeiten
mit Ausnshme der Gruppengesprache ist Pflicht. Jeder bleibt
auf seiner Zelle und wird zu den Gruppen abgerufen.

16.00 - 19.00 Allgemeine Freizeit. Gemeinsames Abendbrot nach tiglicher
Absprache.
19.00 - 19.15 Jeder kehrt in seine Zelle zuriick, die Zellen miissen aus

Sicherheitsgriinden fiir die Nachtzeit abgeschlossen werden,

Samstags und Sonntags

7.00 Wedcken
8.00 Gemeinsames Frithstiick; anschliefend: gemeinsame Tages-
besprechung.
9,00 -12.00 Falls erforderlich, besondere Hausreinigungsarbeiten.
Anschlieffend: Allgemeine Freizeit.
12.00 - 13.00 Mittagspause mit gemeinsamen Mittagessen.
13.00 - 14.00 Mittagsruhe.
14.00 - 19.00 Allgemeine Freizeit.
Dazwischen: Gemeinsarnes Abendessen.
19.00 ~ 19.15 Riiclckehr in die Zellen.
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ARBEITSKREIS V
SOZIALTHERAPEUTISCHE VERSUCHE IM JUGENDSTRAFVOLLZUG

Leitung: Dr. jur G. Bulczak, Leiter der JVA Hameln

Referenten: Dipl.-Psych. G. Heckmann, JVA Wiesbaden
Oberamtsrat L. Gross, Hliedner-Haus, Grofi-Gerau

SOZIALTHERAPRUTISCHE VERSUCHE IM JUGENDSTRAFVOLLZUG

Referat von G. Heckmann:

Mir ist nicht bekannt, wer eigentlich erstmals den Gedanken eines sozial-
therapeutischen Vollzuges gefafit hat. Ich gehe davon aus, dieser Denker
habe damit sagen wollen, daf durch wohlwollende soziale Interaktionen,
also durch von Zuneigung getragenes Zusammenleben der Menschen im
Vollzug, psychische Verkrampfungen des Binzelnen sich lésen kénnten und
somit die im Vollzug Befindlichen frei wiirden, Fehlverhalten durch soziales
Verhalten zu ersetzen. Ich unterstelle also, mit dem Begriff Sozialtherapie
sei gemeint, daft das Zusammenleben therapeutisch wirksam sein kénne.

Jedoch scheint davon seit der &ffentlichen Verbreitung des Begriffs kaum
noch die Rede zu sein. Man hort von Politikern und auch von Leuten, die
es besser wissen miiften, daf Sozialtherapie zustande komme, wenn man
immense Zahlen von Psychiatern, Psychologen und Sozialarbeitern in einer
kleineren Anstalt zusammenbringe. Als ob man nicht seit Menschengeden-
ken im Vollzug die Brfahrung gemacht habe, daf z. B. vier Lehrer in einer
Anstalt zusammen selten sehr viel mehr Unterricht halten als zuvor ein ein-
zelner Lehrer, der noch keine Kollegen hatte. Die Lehrer im Vollzaug mogen
mir dies bitte nicht veriibeln, aber an der Zahl der Unterrichtsstunden 15t
sich ebenso schtn auszihlen, was in den anderen Bereichen im Vollzug
besser verdeckt werden kann. Ich meine nicht, daf ein Vollzugsfachmann,
wenn er noch Kollegen dazubekommt, in seinem Berufsalltag weniger Ener-
gie einsetzte, aber wir wissen doch alle:

1. Kollegen brauchen einen guten Teil threr Arbeitsenergie, um
a} eine unumginglich notwendige Kommunikation zu pflegen;
b} ihre internen persénlichen Querelen auszutragen.

2. Soweit dariiber hinaus auf Grund der Personalvermehrung im Sozial-
dienst noch Zeit bleibt, intensiver zu arbeiten, als dies zuvor ein einziger

FPachmann konnte, treten die Reibereien mit den Vollzugsgruppen auf,
die sich durch deren Arbeit in ihren Funktionen eingeengt fiihlen, z. B.:
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a)

b}.

d

Die Arbeitsverwaltung einer Anstalt hat die zehn Unterrichisstunden,
die der einzige Lehrer bisher wihrend der Arbeitszeit gab, gerade
noch geduldet. Wollen nun aber vier Lehrer Unterricht geben, sieht
sie ihre Produktion schwinden und sieht sich von ihrer Obrigkeit
deshalb getadelt. Sie wird also die Lehrer blodkieren.

Ahnlich ist es, wenn die Psychologen anfangen, sich mit den Lei-
stungsschwierigkeiten mancher Inhaftierter zu beschiftigen. Werk-
meister und Arbeitsverwaltung werden sich zunadhst sehr erfreut
zeigen; sie werden aber bald erheblich blockieren, wenn die Psycho-
logen fordern, da$ man den Arbeitsverweigerer Miiller morgen wie-
der an seinem alten Platz einsetzt. Ebenso wird es sein, wenn die
Psychologen dem Werkmeister erkldren, er kénne im Behandlungs-
konzept Maier wichtige Hilfe leisten, wenn er verbal-aggressive Ak-
tionen des Gefangenen Maier gegen ihn ignoriere, statt sie strafend
z1 beantworten. Die Arbeitsverwaltung droht im Arger zu bersten,
wenn die Psychologen den Gefangenen Schulze gegen eine Arrest-
strafe wegen wiederholter frecher Arbeitsverweigerung decken wol-
len usw.

Die Vermehrung der Sozialarbeiter in einer Anstalt erhsht die Kon-

takte zwischen Sozialarbeitern und Inhaftierten und vertieft damit
gleichzeitiz den Einblidk des Sozialarbeiters in die persénliche Proble-

matik des Probanden und die Notwendigkeit, mit ihm aktiv zu wer-

den, Auswege aus Problemsituationen zu suchen, zu probieren. So
werden sich z. B, die Antrige auf Ausfithrung, Urlaub usw. sehr stark
mit der Vermehrung der Sozialarbeiter erhdhen. Bs wird vieles riskiert
werden, was f{rither erst gar nicht in den Entscheidungskonferenzen
zur Diskussion gestanden hétte. Bs wird deshalb auch sehr viel mehr
schiefgehen, gemessen mit den Mafistiben des Verwaltungsmannes,
Juristen, der Obrigkeit. Man wird von dort blodkieren.

Der Aufsichtsdienst hatte frither eine relativ einfach dimensionierte
Tatigkeit, die thm nun durch die sog. Fachdienste in Frage gestellt
wird. Gegen ein paar einzelne Sozialdienstleute kann er seine alten
Denk- und Verhaltensweisen mehr oder weniger unversehrt durch-
setzen und deren Initiativen im ganzen abblodien. Erhsht sich die
Anzahl der Mitarbeiter des Sozialdienstes, ohne sich den Vorstellun-
gen des Aufsichtsdienstes anzupassen, dann treten erhebliche Reibe-
reien auf, die eine soziale Arbeit, einen sozialtherapeutischen Vollzug
kaum aufkommen lassen.,

Kurz: Sozialtherapeutischer Vollzug ist etwas wesentlich anderes als eine

Vermehrung des Sozialdienst-Personals, wenn diese auch Voraussetzung ist.
Sie bringt zwar auch eine Vermehrung der Denk- und Verhaltensweisen mit
sich, die fiir einen in Sozialwissenschaften ausgebildeten Mitarbeiter typisch
sind, doch wird ein therapeutischer Erfolg ausgeschlossen, weil die gefan-

147



genen-bezogenen Denk- und Verhaltensweisen, sobald sie ein gewisses Aus-
maft {iberschreiten, von den Vollzugsgruppen auferhalb des Sozialdienstes
unterlaufen werden. Manchmal meine ich indessen: Trotz allen tagtiglichen
Argers iiber die Blockaden durch diese Vollzugsgruppen hat deren Verhalten
doch den Vorteil, dafh den Mitarbeitern des Sozialdienstes folgendes deutlich
wird: Sozialtherapeutischer Vollzug ist keine Sache zwischen Sozialdienst
und Inhafiierten; Sozialtherapie kann nur dort zustande kommen, wo alle
Beteiligten eine Art des Zusammenlebens finden, die es ermdglicht, auf dem
Hintergrund personlichen Wohlwollens sich gegenseitig zu beeinflussen,
damit stindig neu ein Konsensus liber die Inhalte dieses Vollzugs entsteht
derart, daB jeder sich an diesem Konsensus beteiligt fithlt. Ich darf aus per-
sonlichen Brfahrungen und eigenen Siinden sagen, daff der therapeutische
Hochmut der Sozialdienste, der zwar Konsensus will, damit aber meint, die
anderen Gruppen sollten seine allheilmachenden Methoden der Sozialisie-
rung unbesehen iibernehmen, bisweilen siirker einer gegenseitigen Beein-
flussung im gemeinten Sinne im Wege steht als die vielseitig motivierien
Blockaden anderer Vollzugsgruppen.

Auf dem Hintergrund dieser Vorstellungen haben wir in einem kleinen
" Teil der VA Wiesbaden seit 2}4 Jahren versucht, erste Schritte auf dem
Wege zu einer sozialtherapeutischen Anstalt zu tun, um zu gemeinsam
akzeptierten Vollzugsinhalten zu kommen und ein soziales Klima allge-
meinen Wohlwollens aufzubauen.

Das Unternehmen ist recht schwierig. Man kann nicht einfach seine Mit-
menschen aus ihrer bisherigen Einstellung herausnehmen wie Stoffpuppen.
Wir haben deshalb bescheiden angesetzt und einen sehr kleinen Teil des
Aufsichtsdienstes in einem sehr kleinen Teil der Anstalt mit einem kleinen
Teil der Inhaftierten zu gewinnen versucht,

Vorgegeben war eine nach aufen abgeschlossene Station, ein kleines Haus
mit 27 Binzelzellen, die auf zwei voneinander trennbare Flure verteilt waren.
Zu dieser Station gehorten vier feste Stationsbedienstete, Hausheamte ge-
nannt. Wir, d. h. eine Sozialarbeiterin und zwei Psychologen, haben damals
unsere Biiros in diesem Haus eingerichtet und dann versudht, die seitherige
Form des Zusammenlebens dort im beschriebenen Sinne umzugestalten.
Dieses Haus war urspriinglich fiir vollzugsangepafite Gefangene im Rahmen
des fritheren Vergiinstigungssystems gebaut, Die Zellentiiren waren nicht zu
verschlieBen, sondern tags und nachts offen. Wir haben nun unser Unter-
nehmen erheblich dadurch erschwert, dafl wir diese vollzugsbraven Gefan-
genen durch einen guten Teil der in der Anstalt auffilligsten und schwierig-
sten Gefangenen ersetzt haben. Die Zellen abzuschliefien war auch trotz
ihres exiremen Fehlverhaltens nicht moglich, da die saniifiren Anlagen
auferhalb der Zellen untergebracht waren. Die Belastung der Bediensteten
war daher sehr viel héher als in den iiblichen Stationen, da Konfrontationen
nicht durch Zelleneinschluf unterbrochen werden konnten. Man macht sich
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im geschlossenen Vollzug kaum Vorstellungen darliber, wie die Inhaftierten
im weit grofferen Freiheitsraum der tags und nachts getffneten Zellen sich
in Fehlverhaltensweisen vorher nicht geahnten Ausmafles steigern kdnnen.
Die Tendenz der Hausbeamten war anfangs entsprechend: harte, strafende
Abwehr der stindigen, kaum zu verkraftenden perstnlichen Belastung durch
das Fehlverhalten der Inhaftierten. Hier lag der Ausgangspunkt unseres Ver-
suchs, die Rolle der betroffenen Aufsichisbediensteten und die Form der
Zusammenarbeit zwischen Aufsichtsdienst, Inhaftierten und Sozialdienst zu
dndern, Wir sind folgende Schritte gegangen:

1.

Wir haben bald die vier festen Hausbeamien anlaflich griferer Schwie-
rigkeiten im Haus 2u regelmifigen wichentlichen Hauskonferenzen
gebeten. In diesen Sitzungen haben wir alles durchgesprochen, was im
Haus vor sich ging und gehen sollte, den psychischen Hintergrund des
Fehlverhaltens der Inhaftierten zusammengefragen und nach gemein-
samen sinnvollen Verhalten unsererseits gesucht.

Psychologen und Sozialarbeiterin haben im Laufe solcher Gespriiche vor
gich selbst und vor den Hausbeamien zugestanden, daf in manchen

Situationen pidagogisches Verhalten flir den einzelnen betroffenen Ge-

fangenen =zwar richtiger wire, aber sofortige Strafaktionen fiir den
Gesamterhalt des Hauses manchmal unumginglich schienen, da viele
gestirte Gefangene im derzeitigen Entwidklungsstand piadagogische Mafi-
nahmen als Schwiche der Autoritit empfinden und ihr Pehlverhalten
steigern. Ich glaube, daf dieses Bingestindnis eine Relativierung des
Absolutheitsanspruches des Sozialdienstes war und den Hausbeamten
sehr gut getan hat, ohne von ihnen ausgenutzi zu werden. Die Ratlosig-
keit sogar der Psychologen in manchen Situationen hat uns wohl iiber-
haupt Sympathie von seiten der Hausbeamten eingebracht.

Im Laufe von Monaten entstand auf Grund dieser Sitzungen und zahl-
reicher tiglicher, parallel laufender Binzelgespriiche zwischen Sozial- und
Aufsichtsdienst eine Atmosphiire gegenseitigen Anerkennens trotz aller
Meinungs -und Binstellungsdifferenzen. Man konnte durchaus bald von
einer Atmosphire gegenseitigen Wohlwollens sprechen.

Gemift der tiblichen Hierarchie haben trotz allen Meinungsaustauschs
viele Monate lang letztlich die drei Mitglieder des Sozialdienstes die
jeweilige Fntscheidung geféllt. Wir gingen deshalb nach einigen Monaten
dazu {iber, Mehrheitsbeschliisse in der Diskussion zu suchen. D. h. wir
haben damals immer so lange diskutiert, bis sich eine gewisse Einigung
herausgebildet hatte. Wir haben von da an alle Vorschlige an den
Anstaltsleiter und die Anstaltskonferenz beziiglich Urlaub, vorzeitiger
Entlassung, Hausstrafen usw. nicht mehr als Vorschlage des Psychologen
oder der Sozialatbeiterin, sondern als Vorschlage der Hauskonferenz
dargestellt. Wir sind also nach aufen als Team aufgetreten.
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5. Allmihlich ist uns klargeworden, daf bei diesen Diskussionen Einiglkeit
bisweilen nur dadurch zustande kam, daf der eine oder andere verbal
tiberfordert aus der Meinungsiuberung ausgestiegen war. D. h. die Rolle
des Binzelnen war nicht immer klar; nach zwei Jahren des Zusarumen-
seins gingen wir deshalb daran, die Rolle des Einzelnen in den Entschei-
dungsprozessen der Hauskonferenzen zu kliren und die einzelnen Teil-
nehmer in Bntscheidungsbefugnis und Verantwortlichkeit als Fachleute
verschiedener Richtung gleichzustellen. Ich will Thnen am Ablauf einer
Hauskonferenz erkliren, was ich meine:

a) Frster Punkt der Hauskonferenz ist stichwortartig die Sammlung aller
anstehenden aktuellen ungeltisten Fragen, nicht verbreiteten Infor-
mationen usw., wie sie gerade jedem einzelnen Bediensteten einfallen.

by Der erste Punkt der Sammlung wird von dem Bediensteten erliutert,
der ihn eingebracht hat.

c) Fin Bediensteter erklart sich bereit, nach der Diskussion dieses Punk-
tes die Entscheidung und die Verantwortung fiir seine Entscheidung
zu iibernehmen.

d) Diskussion.
e) Jeder Bedienstete gibt seinen Entscheidungsvorschlag bekannt,

f) Der verantwortlich Entscheidende fallt seine Enischeidung. Br ist
dabel unabhéngig von den Vorschligen seiner Kollegen. Die Ent-
scheidung ist fiir seine Kollegen bindend.

g} Nachster Punkt der Sammelliste wird erlautert usw.

Ungeklart ist bisher noch, nach welchem Modus der verantwortlich Ent-
scheidende festgesetzt wird. Dieses Problem ist bei uns bisher auf Grund
des gepenseitig vorhandenen Sympathieverhilinisses noch nicht akut
geworden. Biner hat sich bisher immer zur Verfiigung gestellt, und bisher
waren die anderen jeweils damit einverstanden. Jedoch liegt hier noch
ein grofies Problem. Auflerdem ist noch nicht ganz klar, wieweit die
juristische Verantwortlichkeit geht. Denn bisher ist auch fiir die Entschei-
dungen der Hauskonferenz letztlich der Anstalisleiter juristisch verant-
wortlich. Wenn diese Verantwortlichkeit einmal delegiert werden sollte,
werden evil. noch Probleme auftauchen.

‘Wir hatten vor, auch die Art des Zusammenlebens zwischen Bediensteten
und Inhafiierten zu indern, um eine dhnlich wohlwollende Atmosphiire zu
schaffen. Die Hindernisse sind auf diesem Feld aber noch grifier: Einerseits
sind auf Grund der stindigen Zellent{fnung die Bediensteten des Hauses
staindig mitten unter den Inhaftierten. Im Aufsichtsbiiro der Hausbeamten
gibt es oft keinen Stehplatz mehr. Der Kontakt zwischen Inhaftierten und
Hausbeamten ist sehr intensiv, auch in Einzelgesprichen; es entwickelt sich
eine Rethe von recht tiefgehenden Vertranensverhiltnissen. Insofern hat das
Zusammenleben zwischen Inhaftierten und Bediensteten, auch den Haus-
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beamten, eine sehr viel wohlwollendere Farbung auf beiden Seiten als in
anderen Stationen, Doch ist es uns andererseits bis heute noch nicht recht
gelungen, die Inhaftierten mit klarer Rollenfunktion an Fntscheidungspro-
zessen auf langere Dauer zu beteiligen. Die Jugendlichen wihlen zwar ihre
Vertreter, aber sie seizen sie genauso nach Laune wieder ab, und diese
Vertreter selbst fiihlen sich groflartiz, wenn sie gerade gewihlt worden sind;
wenn aber die Freundin nicht schreibt oder ein Sondereinkauf abgelehnt
worden ist, werfen sie ihr Amt mit unbiirgerlichen Ausdriicken wieder hin.
Demokratie unter jugendlichen Inhaftierten scheint sehr schwierig zu sein.
Deshalb haben wir einen Modus der Beteiligung der Inhaftierten an den sie
betreffenden Entscheidungsprozessen his heute noch nicht entwickeln kén-
nen.

Ebenso ist es uns noch nicht gelungen, die Werk- und Verwaltungsbedien-
steten in die Entscheidungsprozesse so miteinzubezichen, daft eine gegen-
seitige Beeinflussung in wohlwollender Atmosphire méglich ist. Wir sind
ither die organisatorischen Schwierigkeiten nicht hinausgekommen, und
entsprechend wogt in der Zusammenarbeit zwischen uns, den Gefangenen
und diesen Gruppen noch der alte Kampf, Imm Denken und Verhalien dieser
Gruppen und in der Bereitschaft, sich beeinflussen zu lassen, spiirt man noch
in sehr grofiem Mafe den alten Knast und wenig Sozialtherapie.

Immerhin hat unser Versuch, zunichst eine neue Art des Zusammenlebens
zwischen Sozialdienst und Aufsichtsdienst aufzubauen, die Arbeitsatmo-
sphiire zwischen beiden Gruppen entscheidend verindert. Die Auseinander-
setzungen zwischen diesen Bediensteten im Entscheidungsprozeft sind nicht
mehr menschlich belastend; ich glaube, man kann sagen, daf wir alle gern
zu unseren Hauskonferenzen kommen.

Auferdem hat sich die Rolle unserer Aufsichtshediensteten erheblich ver-
andert. Sie haben die Denk- und Handlungskriterien des herkémmlichen
Aufsichisdienstes ein gutes Stiick durch pidagogische Mafstibe ersetzt. Sie
verhalten sich paddagogisch sehr viel geschickter, zeigen einen Arbeitseinsatz,
der weit iiber das {ibliche Ma# hinausgeht, und nehinen Risiken und Un-
annchmlichkeiten auf sich, die der iibliche Aufsichtshedienstete empért von
sich weisen wiirde. Die Kritiker des Aufsichtsdienstes wiirden sich wundern,
wenn sie sihen, was durch Anderung der Art der Zusammenarbeit und der
Rolle des Aufsichtsdienstes aus dem herkémmlichen Aufsichtsdienst werden
kann,

Die drei beteiligten Mitglieder des Sozialdienstes haben gelernt, die Auf-
sichtsbediensteten zu schitzen und sich von ihnen beeinflussen zu lassen.
Wir haben erfahren, daft Fachwissen zu seelenleerer Fachidiotie fiihren
kann, wenn die sog. Fachleute nicht bereit sind, die Argumente der sog.
Nicht-Fachleute (die die Aufsichtsbediensteten iibrigens gar nicht sind) in
Betracht zu ziehen,

151



Vollzug fordert die Miglichkeit fiir jeden Betroffenen, an den Entschei-
dungsprozessen, an der gegenseitigen Beeinflussung teilzunehmen. Dazu
bedarf es der Anderung der Struktur der Zusammenarbeit und der Rolle
der einzelnen Fachdienste. Ohne diesen Wandel sehe ich keine Chance fiir
Sozialtherapie. Sie kann nur dort verwirklicht werden, wo neben dem An-
wenden der von der Wissenschaft angebotenen therapeutischen Methoden
alle am Vollzug Beteiligten sich stindig gemeinsam bemithen, einen Kon-
sensus zu erarbeiten. Die fiir die Vollzugsgestaltung entscheidenden Leute
sollten sich nicht der Nlusion hingeben, daf die Vermehrung des Sozial-
dienst-Personals und die Vermehrung der von der Wissenschaft zur Verfii-
gung gestellien therapeutischen Methoden Sozialtherapie ausmachen wiirde,
Sozialtherapie ist im Kern etwas wesentlich Grundsétzlicheyes. Die Initiative
dafiir muf von der Spitze der Hierarchie ausgehen.
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SOZIALTﬁERAPEUTISCHE VERSUCHE IM JUGENDSTRAFVOLLZUG

Referat von L. Gross

I. Einleitung

Die Themenstellung kénnte den Schluf zulassen, daf} als Alternative zum
geschlossenen, kasernierten Vollzug herkémmlicher Art nur die Sozialthera-
peutische Anstalt nach § 65 Strafrechtsreformgesetz denkbar ist. Bs soll hier
jedoch aufgezeigt werden, da® neben der Alternative Therapie gleichrangig
auch die Alternative Uffnung des Vollzugs (. Brzichung zur Freiheit in Frei-
heit") gesehen werden muB. Denn nur bei Beriicksichtigung beider Forde-
rungen (Therapie und Uffnung) werden sich optimale Frziehungserfolge
einstellen.

Die pidagogische Arbeit in einem Freigingerhaus 156t sich auch unter den
in den letzten Jahren zum Schlagwort gewordenen Begrif{ der ,Sozial-
therapie” subsumieren. Die Verfasser des § 65 SRG stellten sich unter
Sozialtherapie unter anderem auch ,progressive Formen des Vollzugs* und
~selbstverantwortliche Mitwirkung des Eingewiesenen am Resozialisierungs-
vorgang” vor. Auch die sozialtherapeutischen Verfahren wie Milieu-, Ver-
haltens-, Kontakt- und Arbeitstherapie finden im Freigingervollzug ihre
Anwendung. Sie werden allerdings nicht von ausgebildeten Therapeuten
durchgefithrt und auch gar nicht als , Therapie® bezeichnet.

Bei der ErGrterung neuer therapeutischer Ansitze im Strafvollzug wird
manchmal zu sehr die Entwiddung im Ausland beobachiet, obwohl auch
in der BRD — wie das Beispiel der hessischen Freigingerhauser zeigt -
langjéhrige Erfahrungen mit der Erprobung neuver Vollzugsformen vorliegen.

{. Welche stroffilligen jugendlichen und heranwachsenden Titer hommen in
die Jugendvollzugsansialten der BRD?

- Nur bei einem geringen Teil aller Veérurteilten wird eine Jugendstrafe
verhdngt, und nur wenige verbiiffen die Strafe. Diese These soll verdeut-
licht werden an den Mafnahmen der Jugendstrafrechtspflege 1970:
126 000 Verurteilungen — davon:
114 000 . BrziehungsmaBregeln” und , Zuchtmittel”,

12000 Verurteilungen zu Jugendstrafe.

6000 Jugendstrafen wurden zur Bewihrung ausgesetzt,

6000 Jugendstrafen wurden in Jugendvollzugsanstalten verhiifit.

Die ca. 6000 Vollzugsinzassen sind gekennzeichnet durch:

Unterschichtszugehérigkeit,
Defizitire Familienstrukturen,
Heimerziehung,

Schul- und Berufsversagen.
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Kriminalitét wird deshalb heute als Mangel an Sozialisation definiert.

Von den jungen Strafgefangenen verbiiffen ihre Strafe
ca. 80 95 in geschlossenen Anstalten,
ca, 15 % in halboffenen und offenen Anstalten,
~ ca. 5% in Preigangeranstalten.

Die Erfahrung der Praxis hat gezeigt, daft die ,Erziehung zur Freiheit
durch Freiheitsentzug” ihr Ziel nicht erreicht. Mehr als die Halfte aller
jungen. Strafgefangenen wird wieder riickféllizg. Hinige Riickfallquoten als
Beispiele: -

Geschlossene Jugendvollzugsanstalt Vechta: 719%
Geschlossene Jugendvollzugsanstalt — Herford: 70 %
Geschlossene Jugendvollzugsanstalt Rodkenberg: 58 %
Geschlossene Jugendvollzugsanstalt Wiesbaden: 57 9%

2. Gibt es eine Alternative zum herkémmlichen Jugendvollzugssystem?

Die Aliernative konnte heifen: ,Brzichung zur Freiheit in Freiheil.* So
lautet die Forderung der Strafvollzugswissenschaft auch ,Umkehr des voll-
zugstheoretischen Ausgangspunktes”. Danach sollen ambulante und offene
Vollzugsformen die Regel, stationire und geschlossene die Ausnahme sein.

Fin Beispiel fiir Jugendvollzug in freien Formen: Freigang. Preiginger
sind Gefangene, die sich allein und unbeaufsichtigt zu einer auferhalb der
Anstalt gelegenen Arbeits- oder Lehrstelle hegeben, wo sie unter freien
Arbeitern und unter gleichen Bedingungen wie diese arbeiten und von wo
sie erst nach Arbeitsschluff wieder allein in die Strafanstalt zuriickkehren.

Das Land Hessen bot 1972 ca. 7% aller jungen Strafgefangenen die
Mbglichkeit, den letzten Teil der Strafe als Preigéinger zu verbiifien,

Das sozialpidagogische Schlagwort fiir den TFreigdngervollzug heifit
.Lebenstraining”.

Fiir den Jugendvollzug in freien Formen zeichnen sich erste (nicht aus-
wahlbedingte) Erfolge ab. Einige Riickfallquoten als Beispiele:

Jugendlager Falkenrott 519%
Jugendlager Staumiihle 48 9%,
Fliedner-Haus Grof-Gerau 40 9,

I1. Der Freigingervollzug des Landes Hessen

Im Land Hessen gibt es 4 Freigingerhduser. Das Fliedner-Haus Grofi-
Gerau nahm seine Arbeit bereits am 1. 4. 1954 auf, das Fliedner-Haus
Frankfurt-Preungesheim am 1. 10. 1959, das Fliedner-Haus Wiesbaden am
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1.9 1968 und das Hiedner-Haus Gelnhausen am 1. 11, 1970, Bs liegen somit
schon 20jihrige Erfahrungen mit der Freigingerpraxis vor, tiher die bisher
noch kein einziger Forschungsbericht erschienen ist.

III. Dig Rechisgrundlagen

Fiir den uns hier besonders interessierenden Bereich des Jugendstratvoll-

. zugs ist eine einheitliche und eindeutige Rechtsgrundlage fiir den Preigéinger-

vollzug bereits vorhanden. § 91 Abs. 3 JGG besagt, daB .der Vollzug auf-

gelodeert und in geeigneten Téllen weitgehend in freien Formen durch-
gefiihrt werden” kann.

Die Einzelheiten des Freigingervollzugs regeln sog. . Richtlinien” (Bundes-
erlaft des Ministers der Justiz).

IV. Der Freigingervollzug in Grof-Gerau

1. Die Lage des Hauses

30 km von der Stammanstalt Wieshbaden entfernt, liegt in Grob-Gerau
(Kreisstadt mit 14 000 Binwohnern) das Fliedner-Haus, Bs untersteht ver-
waliungsméfig der Wiesbadener Anstalt. Tn dem zweistodkigen alten
Backsteinbau, einem ehemaligen Gerichtsgefangnis und vormals Kloster,
finden maximal 15 Freiginger Platz. Das Haus steht nicht — wie das
meist der Fall ist — auf einem Gelinde mit typischem Anstaltscharakter.
Die Jungen werden nicht eingeschlossen. Es gibt Doppel- oder Binzel-
zimmer. Jeder Freiginger hat einen eigenen Zimmerschliissel fiir den Fall,
dab er sich selbst einschiiefen oder sein Zimmer wahrend seiner Abwesen-
heit verschliefen will. Es werden grundsitzlich keine Anstrengungen
unternommen, den Freiginger durch Mauer, Schlésser oder stindige
Uberwachung an einer Eniweichung zu hindern. Ziel ist es, Entweichun-
gen mit padagogischen Mitteln entgegenzuwirken.

2. Die Auswahl der Freigdnger

Die objektiven Auswahlkriterien

Diese sind im Justiz-Ministerial-Blaitt fiir Hessen vom 1.1, 1971 als . Richt-

linien” geregelt:

(1) Zu Jugendstrafe verurteilte ménnliche junge Gefangene der Jugend-
strafanstalten Rockenberg und Wiesbaden (Vollzugsanstalten), die die
folgenden zeitlichen Voraussetzungen erfiillen, kénnen in das FGH
verlegt werden:

a) bei Jugendsfrafe von bestimmter Dauer muf der Strafrest minde-
stens drei Monate betragen, et soll unter Beriicksichtigung des Zeit-
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punktes einer vorgeschenen vorzeitigen bedingten Entlassung neun
Monate nicht iibersteigen. Der Gefangene muft mindestens 6 Mo-
nate und bei Jugendsirafe von mehr als ! Jahr mindestens ein
Drittel der Strafe bereits verbiifit haben.

b) Tst auf Jugendstrafe von unbestimmter Dauer erkannt, so darf die
Verlegung frithestens drei Monate vor Verbiibung der Mindest-
strafe erfolgen,

(2) Lassen besondere erzieherische Griinde es geboten erscheinen (z, B.
Lehilingsaushildung), kann ein Gefangener ausnahmsweise auch vor
Ablauf der in Abs. 1 genannten Strafzeiten in das FGH verlegt wer-
den. Der Aufsichtshehorde ist lneruber unter kurzer Angabe der
Griinde zu berichten.

(3) In besonderen Fillen ktnnen auch zu Freiheitsstrafe Verurteilte, die
das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und sich fiir den
Jugendstrafvollzug eignen (§ 114 JGGJ, aus den Vollzugsanstalten
unter den Voraussetzungen der Abs. 1a und 2 in das FGH aufge-
nommen werden. Bei diesen Verurteilten ist die Verlegung von der
Zustimmung der Gefangenen zur Beschaftigung aufberhalb der Anstalt
abhangig zu machen (§ 21 Abs. 2 5tGB). Die Zustimmung ist schrift-
lich festzustellen und zu den Gefangenenpersonalakten zu nehmen.

"(4) Von der Verlegung sind ausgeschlossen:

&) Gefangene, die aus gesundheitlichen Griinden nicht arbeitsfihig
sind;

b) Gefangene, die gemeingefihrlich, widersetzlich oder fluchtver-
dachtig sind oder nach ihrer Perstnlichkeit oder Fithrung fiir
einen Vollzug in weitgehend freien Formen nicht geeignet er-
scheinen;

¢} Gefangene, gegen die weitere Frmittlungs- oder Strafverfahren
anhingig sind.

(5) Der Anstaltsleiter wahlt die Gefangenen fiir das FGH unter Beteili-
gung der Przicher sorgfiltig aus. Die Verlegung in das FGH bedarf
bei jungen Gefangenen der Zustimmung des zustindigen Vollstrek-
kungsleiters. Zuvor sollen sich die Gefangenen in der Vollzugsanstalt
bewiahrt haben.

Die subjektiven Auswahlkriterien

Extrem schwer geschéidigte und verwahrloste Gefangene, bei denen primi-
tivste Sozialisationsprozesse nicht zustande gekommen sind, werden in
erster Linie in das FGH verlegt. Bei diesen werden die grébten Schwierig-
keiten nach der Bntlassung erwartet. Deshalb sollen sie schrittweise von
totaler Unfreiheit in totale Freiheit gefithrt werden.
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Diese Auswahl richtet sich also danach, welche Gefangene es im Hin-
blick auf die Entlassungssituation am nétigsten hat. Zuweilen werden
jedoch auch relativ ,intakte” Gefangene in das FGH verlegt. Sie sollen
die Gruppe der Freiginger stabilisieren, d. h. eine Gruppenbildung iiber-
haupt erst ermoglichen, Solche Gefangene mit giinstigerer Prognose und
relativer Stabilitit werden aber meistens ohne die Zwischenstation Frei-
gang zur Bewdhrung entlassen und bilden somit die Ausnahme unter den
Freigingern. Die Auswahl der Freiginger ist danach wohl cher eine
negative: Da die positivsten Gefangenen vorzeitiz zur Bewihrung ent-
lagsen werden und die negativsten nach den ,Richtlinien” nicht geeignet
sind, wird die Auswahl aus dem ,breiten Mittelfeld” zugunsten der am
stirksten dissozialen Personlichkeiten gefroffen.

Diese objektiven und subjektiven Grundvoraussetzungen etfiillen etwa
80 % der Insassen. Die durchschnittliche Aufenthaltsdauer betragt etwa
6 Monate.

3. Die Arbeit der Freiginger

Die Freiginger werden in ihrem erlernten Beruf, als Hilfsarbeiter und
gegebenenfalls als Lehrlinge beschéftigt. Sie erhalten Stundenlthne. die
sich von den Lohnen freier Arbeitnehmer nicht unterscheiden.

Die Arbeitsmoral der Freiginger ist unterschiedlich; sie hilt oft nur unter
dem Druck des Hauses. Dieser Drudk ist jedoch erforderlich, da das Ver-
halten der Freiginger auf ihren Arbeitsplitzen weitreichende Folgen hat;
denn die Erhaltung eines Treigingerhauses ist abhinglg von der Bereit-
schaft der Arbeitgeber, Freigéinger zu beschiftigen und gerecht zu ent-
1ohnen,

4. Entweichungen

Der Jahresdurchschnitt an Entweichungen betriigt 8 Freiginger. 50 9 der
Bntwichenen stellen sich wieder nach kurzer Zeit. Die anderen wurden
ebenfalls kurz nach ihrer Entweichung ergriffen. Wenn der Entwichene

- keine Straftaten begangen hat, so gelangt er nach etwa 4— 8wochigem
Aufenthalt im geschlossenen Vollzug wieder in das FGH.

5. Zurlickverlegungen

Von dieser Mafinahme wird nur in den seltensten Féllen Gebranch ge-
macht. Grundsétzlich erfolgt eine Riickverlegung bei Straftaten. Riick-
verlegungen aus Disziplinargriinden sind befristet (8 — 14 Tage).

6. Disiziplinarmafnahmen

Kleinere Verstife (z B. Verspiitungen, Arbeitshummelei) werden mit Aus-
gangssperre geahndet. Die Freignisse, die zu bestrafen sind, werden in
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der Gruppe diskutiert. Die Gruppe unterbreitet auch Vorschlige iiber die
Dauer der Ausgangsspeire.

7. Padagogische Prozesse

Die Lern- und Entwicklungsprozesse im Preigingerhaus sind nur schwer
beschreibbar und kaum nachweisbar. Die Binstellungsverinderung eines
Freigiingers zeigt sich nicht gleich nach ersten padagogischen Mafnah-
men. Sie kann nur aus seinen spiter folgenden neuen Verhaltensweisen
geschlossen werden. Hs bleibt aber dann noch die Frage, ob die spitere
Lebensbewihrung des Freigingers sicher und ausschlieflich auf die pid-
agogischen Bemiihungen zuriickgefithrt werden kann, ja iiberhaupt in
eine Kausalbeziehung gebracht werden darf. Wahrend seines mehrmona-
tigen Aufenthaltes im Fliedner-Haus erkennt der Freiganger in der Regel
zum ersten Mal, daf er im Leben bestehen kann. Er macht die neue
Erfahrung, daf er regelmifig arbeitet, nicht stindig verschlaft, sich nicht
jeden Abend betrinkt und eine Arbeitsstelle iber Monate behilt.

Im Hause und aufterhalb wird er anerkannt. Gute Leistung am Arbeits-
platz, zusitzliche Pramien, Lohnerhthung, die bestandene Gesellenprii-
fung, das Gelingen seines selbst renovierten Zimmers, der Erwerb eines
Fithrerscheines und schlieBlich der erfolgreiche Beistand einem anderen
Jungen gegeniiber, der ,abzustiirzen” drohte, verschaffen jhm ungekannte
Erfolgserlebnisse. Die nur im subkultirellen Bereich anerkannten Erfolge
durch abweichendes Verhalten werden nun abgelist durch Anpassungs-
erfolge an Mittelschichtsnormen. Durch Férderung und Anerkennung
werden Stigmatisierungs- und Zuschreibungsprozesse unterbrochen,

Die pidagogische Arbeit im Freigdngerhaus besteht vor allem in einer
Art , Lebenstraining”. Im Gegensatz zum geschlossenen Vollzug, in dem
das spitere Leben eines Gefangenen theoretisch geplant wird, kann der
Freiginger im Freigang die Fretheit trainieren. Anhand der alltiglichen
Vorkommnisse und Erlebnisse wihrend der Arbeit, im Umgang mit sei-
nem Médchen und seinen Preunden sowie beim Besuch von Gaststitten
und Diskotheken werden dem Freiginger Hilfen zur Bewiltigung der
jeweiligen konkreten Situation gegeben. Sein Fehlverhalten wird ihm
nicht vorgehalten, sondemn stindig interpretiert.

8. Entlassungen

Nach etwa 6 Monaten kommt der Preiginger zur Entlassung. Die Vor-
aussetzungen dafiir sind ein festes Entlassungsziel (Miete und Kaution
miissen bezahlt sein, ein festes Arbeitsverhiltnis und etwa 800 - 1200 DM
Ersparnisse}. Problematisch hat sich die Neigung vieler Freiginger erwie-
sen, ihren Wohnsitz in Grof-Gerau zu begriinden; das hat andererseits
den Vorteil, daft eine Gefihrdung oder ein Versagen eines Bhemaligen
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dem Sozialarbeiter im Fliedner-Haus meist sofort bekannt werden. Die
meisten ehemaligen Preiginger (es sind 27 in Grof-Gerau) kommen mit
ihren Schwierigkeiten und Problemen immer wieder in das Fiedner-Haus.
Haufiz werden Freunde und Bekannte mitgebracht, die ebenfalls Rat
suchen, So ist das Fliedner-Haus nicht nur eine Finrichtung fiir 15 Frei-
ganger, sondern eine Beratungs- und Hilfsstelle fiir viele.

. Ritckfallkonirolle in Groft-Gerau

- 100 GroB-Gerauer Freiginger der FEntlassungsjahrginge 1962 bis 1968
wurden mit Hilfe von im Juni 1971 eingeholten Strafregisterausziigen auf
ihre Legalbewihrung itherpriift. Die Beobachtungszeit nach der Entlas-
sung war verschieden lang und betrug zwischen 3 und 9 Jahren. Spricht
man wie in vergleichbaren Untersuchungen der geschlossenen Anstalten
Wiesbaden und Rodkenberg aus dem Jahre 1971 ab eciner Wiederver-
urteilung zu mindestens 1 Monat Freiheitsstrafe von einem ,Riickfall”, so
kommt man in GroB-Gerau zu einer Riidkfallquote von 40 % gegeniiber
57 9% in den geschlossenen Anstalten Wiesbaden und Rodkenberg. Diese
Riidilallquote der Grof-Gerauer Anstalt a8t sich nicht mit einer zu posi-
tiven und daher wenig reprisentativen Auswahl von Gefangenen er-
kliren. Die in Wiesbaden, Rockenberg und Grofi-Gerau uniersuchten
Gefangenen unterscheiden sich nicht sonderlich voneinander. Die aus den
Vergleichsanstalten Rockenberg und Wiesbaden in das Freigingerhaus
nach Grof-Gerau verlegten Gefangenen stellten eher eine negative Aus-
lese dar, was die Riickfallzahl noch aufwerten kénnte. Die Riidfallquote
von nur 40 % scheint somit ein Indiz fiir die Bewihrung des im Hiedner-
Haus Grof-Gerau praktizierten Vollzugs zu sein.
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ARBEITSKREIS VI
SOZIALARBEIT UND UNTERSUCHUNGSHAFT

Leitung: Reg.-Rat S. Franke, Untersuchungshaftanstalt Frankfurt a. M.
Hodhst

Referenten: R. Barasch, Wiss. Mitarbeiter beim Senator fiir Familie, Jugend
und Sport, Berlin

P. Brandler, JTugendrichter, Uelzen

DAS HAUS KIEFERNGRUND - EINE ALTERNATIVE
ZUR UNTERSUCHUNGSHAFT

Referat von R. Barasch

Im folgenden sollen die Schwierigkeiten und Mébglichkeiten einer institu-
tionellen Alternative zur Untersuchungshaft aufgezeigt und diskutiert wez-
den. Die geschlossene Heimeinrichtung Kieferngrund ist erstaunlicherweise
und bedauerlicherweise die einzige Binrichtung ihrer Art. Dies, obwohl das
Jugendgerichtsgesetz aus dem Jahre 1953 der alternativen Unterbringung zur
Untersuchungshaft ausdriicklich den Vorrang einriumt. In § 72 Abs. 1 JGG
kommt bekanntlich das Subsidiarititsprinzip zum tragen:

~Untersuchungshaft darf nur verhingt und vollstredkt werden, wenn ihr
Zwedk nicht durch eine vorliufipe Anordnung iiber die Erziehung oder durch
andere Mafnahmen erreicht werden kann.”

Der Gesetzgeber nahm 1953 aus guten Griinden die §§ 71 Abs. 2 und 73
Abs. 3 in das Jugendgerichtsgesetz auf: Die Untersuchungshaft hat meist und
gerade fiir den jugendlichen Haftling besonders nachteilize Folgen. Sie muf
au$ allgemeinen pédagogischen Erwéagungen heraus als unerwiinscht einge-
stuft werden und kann ein echtes Hindernis bei den Bemithungen darstellen,
die dissoziale Entwicklung eines Jugendlichen aufzufangen. Die schockartige
Erschiiiterung, die sie vielfach mit sich bringt, kann zwar u. U. auch heilsam
wirken, wird aber namentlich bei einem weniger robusten jungen Menschen
leicht auch zu schweren Depressionen und in der Folge zu einer davernden
Stirung seiner seetischen Entwicklung fithren. Noch bedenklicher ist -~ so
Friedrich Schaffstein (Jugendstrafrecht, 2. Auflage 1966, Seite 136) -, ,daf
die Jugendlichen oft in der Untersuchungshaftanstalt in einen fiir sie hachst
schidlichen Kontakt mit dlteren oder schon stirker verdorbenen Gefangenen
kommen.* Schaffstein fahrt fort: .Zwar bestimmt deshalb § 93 JGG, daft
die U-Haft an Jugendlichen nach Mbglichkeit in einer besonderen Anstalt
oder wenigstens einer besonderen Abteilung der Haftanstalt zu vollziehen
ist und daf ihr Vollzug erzieherisch gestaltet werden soll. Aber man darf
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sich, wie schon die Finschrinkung ,nach Méglichkeit” zeigt, iiber die Durch-
fithrbarkeit dieser Bestimmung keinen grofien Ilusionen hingeben. Nament-
lich in den Haftlokalen der kleineren Gerichte lafit sich meist weder eine
strenge Isolierung der Jugendlichen noch eine besondere erzieherische Ein-
wirkung auf sie durchfiihren. Deshalb hat der Gesetzgeber den Grundsatz
der Subsidiaritit der U-Haft aufgestellt. Uber die Verwirklichung dieses
Grundsatzes in der Praxis ist aber betriichtliche Skepsis angebracht. (Siehe
dazu auch Schnitzerling, in: Recht der Jugend 1957, S. 82 {f.)

A. Olm hat in seiner Untersuchung , Persénlichkeitswandlung unter Frei-
heitsentzug” (Berlin 1964) die Auswirkungen von' Strafen und MaBnahmen
untersucht. Die Wandlungen wahrend der U-Faft werden vom Verfasser
folgendermafen beschrieben: ,Verhaftung und EHinlieferung in das U-
Gefingnis bringen Schock, Panik, Gefithle des Verlorenseins und der Ag-
gression, Primitivreaktionen, Suicidneigungen, Affektstupor oder Uber-
schwemmung durch Affekte. Diese Phinomene kehren abgeschwicht wieder
bei den weiteren krisenhaften Zuspitzungen der Untersuchungshaft: Zustel-
lung der Anklageschrift, Terminankiindigung und Termin. Bei langerer
Dauer derselben Iaft sich eine allmédhliche Anpassung beobachten mit einem
Entlastungsgefiihl und der Wiederkehr des Hoffnungsgeladenen. Versuche
einer Portsetzung der Berufstitigkeit. selbstgestellte Aufgaben, tagtraum-
artige, irreale Spekulationen fiillen die Tage. Neben Phantomgebilden, einer
seltsamen Pseudosozietiit als Dortsetzung der abgeschniirten sozialen Bezie-
hungen ist das Hauptmerkmal eine allgemeine Regression ins Infantile,
Kindlich-hilflose, hervorgerufen durch die Unmdglichkeit der Verfigung
iiher sich selbst und die eigenen Angelegenheiten. Auseinandersetzungen
ither die Frage der Schuld oder Unschuld treten nur selten in Erscheinung
und werden an die Peripherie geschoben. Fine ethische Einstellung zur
Strafe als Sithne fiir Verletzung des Rechts konnte nur in einem der (vielen
von Ohm) untersuchten Fille beobachtet werden. Adédquate Stellungnahme
zur Anklageschrift ist keine hidufize Frscheinung. Der Termin bringt zu-
nichst eine starke Entspannung, kann aber sehr lange innere Auseinander-
setzungen zur Folge haben.” (8. 160.)

Die Untersuchung von OQhm bezieht sich auf Frwachsene; um wieviel
problematischer miissen wir die Auswirkungen auf jugendliche Unter-
suchungshaftlinge einschitzen. Obwohl es sich in den §§ 71 Abs. 2 und 72
Abs. 3 um sog. ,Kann-Bestimmungen” handelt, bleibt die bohrende Frage,
warum die Jugendbehdrden es versiumt haben, den gesetzlichen Rahmen
auszuschépfen, Wir schreiben das Jahr 1974, und zum 1. April 1974 wurde
der Referentenentwurf eines Jugendhilfegeseizes der Uffentlichkeit wuge-
leitet. Dieser Referentenentwurf sieht in § 104 — Vorlaufige Anordnungen
bei Verfehlungen — eine Ausweitung der abgeschlossenen Unterbringung
im Jugendbereich vor. .Besteht bei einem Jugendlichen der dringende Ver-
dacht, eine mit Strafe bedrohte Verfehlung begangen zu haben, und ist eine
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erforderliche Entscheidung des Jugendrichters nach § 71 Abs. 1 des Jugend-
gerichtsgesetzes nicht alsbald zu erreichen, so kann der fir den Aufenthalts-
ort zustindige Vormundschaftsrichter vorliufige Anordnungen zur Frzie-
hung treffen, inshesondere die einstweilige Unterbringung in einem dafiir
geeigneten Heim anordnen, wenn dies geboten ist, um den Jugendlichen vor
weiterer Gefahrdung oder weiteren Verfehiungen zu bewahren .. .”

In § 105 des Referentenentwurfes wird — endlich ~ die Gewdhrleistungs-
pilicht der Triger der }ugendhilfe verankert, Diese besagt in diesem Fall,
daft die Triger der Jugendhilfe verpflichtet werden, .ein ausreichendes
Angebot von Binrichtungen, die fiir den vorlaufigen Schutz und die vor-
liufige Unterbringung geeignet sind, zu férdern oder bereitzustellen. Die
Gewidhrleistungspflicht umfaft auch FEinrichtungen fiir die einstweilige
Unterbringung nach §§ 71 Abs. 2 und 72 Abs. 3 des Jugendgerichisgesetzes.”

Nach kritischer Wiirdigung dessen, wie man bisher das Jugendgerichts-
gesetz verwirklichi hat, kann man nur hoffen, daf} es sich bei dem Referen-
tenentwurf vom 1. April 1974 nicht um blofie Programmsitze handelt.

Wie ich dem Jugendbericht 1973 des Senats der Freien und Hansestaclt
Hamburg entnehme, plant die dortige oberste Landesjugendbehérde eine
Einrichtung fiir die 7ler und 72er zu bauen. Das Erziehungsheim soll mit
60 Plitzen, mit Heimschule, Heimberufsschule und Werkstitten in Finf-
hausen bei Hamburg errichtet werden. Das Heim soll voraussichilich 1977
fertiggestellt sein. Es wire dringend zu wiinschen, daff andere Bundeslinder
dem Beispiel Berling und dem Vorsatz von Hamburg folgen wiirden.

Die Geschichte der zwar in gesetzlichen Paragraphen eingegangenen, aber
trotzdem upeingeldsten Intentionen aus dem Jahre 1953 sollte uns davon
kurieren, die Flui der hehren Vorsitze, der schonen Papiere und der dick-
leibigen Reformtexie mit der realen Praxis zu verwechseln. Reformvorstel-
lungen, Planungen, konkrete Utopie: das alles ist gewifs notwendig -~ aber
als gedanklich-gestalterische Voraussetzing und Vorwegnahme von Praxis,
Polgt nicht die Umsetzung und Binldsung, wird nicht die .soft ware® in
~hard ware” umgewandelt, dann besteht die Gefahr, daf die schénen For-
mulierungen und Vorstellungen zur Verschleierung des realen Zustandes
mifibraucht werden. Der Hinweis auf ,unser am Frziehungsgedanken orien-
tiertes Strafrecht” erscheint mir unangemessen und der Verkleisterung Vor-
schub zu leisten angesichts des konkreten Ist-Standes der U-Haftanstalten.
Es ist meines Erachtens hilfreicher und angemessener, immer wieder den
Finger auf die wunden Stellen zwischen Anspruch und Realisierung zu
legen, als dem verbreiteten Sog abgerundeter Formulierimgen und Modelle
21 etliegen. ‘

Fir mich persénlich ist beispielsweise die tarifvertraglich abgesicherte,
leistungsgerechte Entlohnung der Gefangenen ein entscheidender Priifstein,
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ob die (Re-)Sozialisierung nur modische Vokabel ist und bleibt oder man
sich ernsthaft anschidkt, mit jhr za1 beginnen. Mirreicht esauch nicht aus, wenn
hier und da ein Kieferngrund oder eine sozialtherapeutische Abteilung ein-
gerichtet werden. Werden solche Modelle — nach der Erprobungs- und Be-
wahrungsphase — nicht auf breiter Basis installiert baw, werden die gewon-
nenen Erfahrungen nicht verallgemeinert, bekommen derartige ,Reform-
projekte” einen Alibicharakter, d. h. sie verschleiern durch ihre gelobte oder
hochgelobte Bxistenz das viel bedeutsamere Schlechi-Traditionelle.

Es ist ja im Jugendhilfe-Bereich seit langem groft im Schwange, von Alter-
nativen (. . . zur Heimerziehung, zu Kindergirten, zu Strafanstalten) zu
reden, zu triumen, zu schreiben. Blittert man gewisse Fachzeitschriften
durch, so kénnte man den Findrudk gewinnen, als seien einzelne Wohn-
kollektive oder Wohngemeinschaften gesellschafilich relevanter als die Insti-
tution Heimerziehung.

Die Publizitit von Aliernativen hingt nicht nur mit einem efreulichen
Interesse dem Neuen gegentiber zusammen. Haufig deutet das Interesse auf
die Situation eines im Morast der Widerspriichlichkeiten und zihen Strukturen
traditioneller Einrichtungen Versinkenden hin, der sich an die Alternativen
Kammert und daran hochzieht, — womit ihm aber langfristig nicht geholfen
ist. Das Interesse der Politiker und der Triger, ihre .stilisierten oder wirk-
lichen” ,Reformprojekie” der Uffentlichkeit zu verkaufen, tut ein iibriges.

Auf den konkreten Fall Kieferngiund bezogen, will ich deshalb nach
Miglichkeit vermeiden, einem Beschénigungstrend aufzusitzen. Wenn im
Zusammenhang mit dem Kieferngrund von einer realen Alternative gespro-
chen wird, so nur im Gegensatz zu einer eigentlich indiskutablen Form der
Unterbringung in Untersuchungshaftanstalten; wenn es als , Reform-Modell *
bezeichnet wird, so sind damit die ausbaufahigen Ansitze angesprochen.
Das Unvollkommene und Fragwiirdige soll nicht weggewischt werden. Die
Widerspriichlichkeiten und Schwierigkeiten sind wie bei vielen Reform-
modellen eher noch grisfer als in den gesicherten konventionellen Einrich-
tungen. Ich glaube allerdings, daB die meisten der Schwierigkeiten und
Widerspriiche aufgelst werden kénnen.

Geschichtliches und Statistisches

1. Schon Mitte der 50er Jahre wurden Jugendliche nach den §§ 71 Abs. 2,
72 Abs. 3 oder 73 Abs. 1 in einem abgeschlossenen Heim untergebracht.
Von den genannten Bestimmungen des Jugendgerichtsgesetzes konnte
aber bis Anfang 1959 nur in begrenztem Umfang Gebrauch gemadat
werden, einerseits, weil ein geeignetes Heim zur Aufnahme dieser Ju-
gendlichen fehlte ~ die geschlossene Abieilung im Haus 9 des Jugend-
hofs Schlachtensee war dieser Aufgabe nur in beschrinktem Mafe
gewachsen —, und andererseits, weil bis zum Inkraftsetzen des Gesetzes

163



zur Ausfithrung des Reichsgesetzes fiir Jugendwoehlfahrt (1. 1. 1959
und zur Regelung der dffenilichen Jugendhilfe keine gesetzliche Grund-
lage iiber die Zustindigkeit fiir die Ausfihrung der §§ 71 Abs. 2 und
72 Abs. 3 JGG vorhanden war.

Da die Zahl der in Untersuchungshaft befindlichen Minderjahrigen in
den Spit-Fiinfziger Jahren zunahm (von 240 Jugendlichen im Oktober
1956 auf 409 im Oktober 1959, wurde in das AGRJTWG unter § 66 zur
,Unterbringung von Jugendlichen wéhrend des Strafverfahrens® fol-
gendes formuliert: .Ist wihrend eines Strafverfahrens die Unterbrin-
gung eines Jugendlichen nach den §§ 71 Abs. 2, 72 Abs. 3 oder 73
Abs. 1 des Jugendgerichisgesetzes angeordnet worden, so hat ihn das
Landesjugendamt unterzubringen, sofern das Gericht nicht anders be-
stimmt. Wihrend der Dauer der Anordnung iibt das Landesjugendamt
in dem zur Erfiillung des Untersuchungszweckes erforderlichen Um-
fange die dem Frziehungsberechtigten zustehenden Aufsichts- und
Erziehungsrechte aus.”

. Auf dem Gelinde des Hauses Kieferngrund in Lichtenrade (bis in die

Spat-Sechziger Jahre organisatorisch eine Filiale des Jugendhofes) wurde
ein zweites . geschlossenes Haus® mit vergitierten Fenstern errichtet. Der
Neubau, Haus II, war nur fir die Aufnahme Jugendlicher zur Abwen-
dung der Untersuchungshaft bestimmt. 35 Arbeitsplitze wurden fiir die

* Jugendlichen des Hauses II eingerichtet. Die Arbeit bestand in Demon-
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tagearbeiten einerseits und in der Fertigung von Federkernmatratzen
andererseits. Das Material hiersu wurde von Firmen geliefert. In einer
offiziellen , Denkschrift {iber alle mit dem Jugendhof in Zusammenhang
stehenden Probleme” aus dem Jahre 1960 (s. Der Rundbrief, 10. Jahr-
gang, Nr. 6, S. 1ff) des Senats wurden diese Arbeitsmoglichkeiten
fir die Jugendlichen im Haus II als durchaus befriedigend gekenn-
zeichnet. Das Haus I des Kieferngrundes nahm Minderjdhrige auf, die
einen ,Schwierigkeitsgrad aufweisen, der zwischen Schwererzichbarkeit
und Schwerst- oder Unerziehbarkeit liegt”. Fiir denjenigen, der die bau-
liche Situation des Kieferngrundes kennt, ist es heute unvorstellbar, daf
in ihm 108 Jugendliche eingepfercht werden konnten. Heute — nach-
dem ein weiterer Fliigel angebaut wurde ~ ist die Platzzahl des Heimes
mit 38 ausgewiesen. Die durchschnittliche Belegungszahl im Haus II
betrug 1960 35 Jugendliche; 1961 32 Jugendliche. Die heutige Durch-
schnittsbelegung fiir beide Hiuser liegt wesentlich unter der des Hau-
ses Il in damaligen Zeiten {Angaben nach Georg Kaiser, Jugendkrimi-
nalitit und Jugendgerichtshilfe. In: Der Rundbrief, 12, Jahrgang 1961,
Heft 7/8, 8. 7).

. Aus einer Untersuchung von Gustav Buchhier] aus dem Jahre 1968

{maschinenschriftliches Manuskript) geht hervor, daf in den Jahren
1965 — 1967 insgesamt 166 Minderjihrige nach §§ 71 und 72 einge-




wiesen wurden. Von den 170 Jugendlichen waren 88 ungelernt, 41 hat-
ten eine Lehre angefangen und 41 gingen noch zur Schule. 16 der
Schiiler besuchten eine Sonderschule. Von den Lehrlingen hatten die
meisten schon einige Zeit vor der zur Aburteilung stehenden Straftat
ihre Lehrstelle verloren bzw. aufgegeben oder hatten diese bereits mehr-
fach gewechselt, so daf zur Zeit der Tat nur noch wenige in einem
Lehr- oder Anlernverhéltnis standen. Im Vergleich mit einer 1958

- durchgefiihriten Untersuchung, bei der die Zahl der ungelernten Arbei-
ter sich mit der der Lehrlinge die Waage hielt, kommt BuchhierI zu dem
Brgebnis, daft sich die Berufssituation der jugendlichen Straftiter stark
verschlechtert hat. Auch in bezug auf die schulische Leistung frat eine
Verschlechterung ein. Waren 1958 15 % der Jugendlichen Hilfsschiiler,
so verdoppelte sich dieser Prozentsatz. Von den Jugendlichen, die die
Oberschule (praktischer Zweig} besuchten, waren 11 9% aus der 5. und
6. Klasse und 26 9% aus der 7. Klasse entlassen worden. Wenn Buchhierl
interpretiert, daf .diese Tungen es auf Grund ihrer geistigen und
charakterlichen Leistungs- und Willensschwiiche immer sehr schwer
haben werden, sich im freien Arbeitsleben und unter den erheblichen
gesellschaftlichen und sozialen Anforderungen zu behaupten®, so wird
man hinzufiigen miissen, daf in der abgeschlossenen Unterbringung
sehr wenig geschah, den intellektuellen Rilckstand der Jugendlichen auf-
zuholen. Mit dem Drill und dem Falzen von Kartonagen (und dhnlichen
geisttdtenden, monotonen Arbeiten) wurde die festgestellte Leistungs-
und Willensschwiche gewiff nicht verindert, zumal obendrein die
Jugendlichen von der — sowieso nur 10 Wodhenstunden anbietenden —
Heimschule ausgenommen waren.

Die durchschnittliche Aufenthaltsdauer fiir 126 Jugendliche, die bis zur
Hauptverhandlung und Rechtskraft des Urteils im Heim verblieben,
beirug immerhin 1965 2 Monate und erhhte sich 1966 und 1967 auf
3 Monate,

Interessant und noch heute giiltig ist die Bemerkung von Buchhierl, daft
es im Binzelfall nicht ersichtlich ist, weshalb nur § 71 Abs. 2 oder § 72
Abs. 3 angewendet wurde. Vom Perstnlichkeitsbild, aber auch von den
Delikten her gesehen unterscheiden sich die einzelnen Fille kaum von-
einander.

. Von den 170 Jugendlichen der Jahre 1965 - 1967 waren zur Zeit der
Hauptverhandlung nur noch 126 im Heim; 44 jedoch entweder auf
Grund von Haftverschonung nach Hause entlassen, in das Unter-
suchungsgefingnis iberwiesen oder entwichen. Ahnlich auch 1958: Von
den 168 Jugendlichen der Berichtszeit waren vorher 12 ausgeschieden
und nur 156 zur Hauptverhandlung noch anwesend.

Mit folgenden rechiskréftigen Urteilen wurden die Verfahren gegen die
von Buchhierl untersuchien Tugendlichen zum Abschiuf gebracht.
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1958 1967

Abgeurteilt: 156 Jugendliche 126 Jugendliche
Jugendarrest: 76 Jugendliche 25 Jugendliche
§ 10 JGG (Heimeinweisung): 71 Jugendliche 12 Jugendliche
§ 12 GG/ FR: 16 Jugendliche 48 Jugendliche
_bestimmte Strafe: 20 Jugendliche 35 Jugendliche
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Danach haben die Anordnungen der FE und die Verhdngung der be-
stimmten Jugendstrafe deutlich zugenommen, wihrend in der Anwen-
dung der Heimeinweisung gem. § 10 JGG ein ebenso beachtlicher
Riickgang zu verzeichnen ist. Hierzu ist zu bemerken, dafs 1938 diese
Weistungen in 56 Fallen neben anderen Mafinahmen, wie Jugendarrest
oder Aussetzung der Vollstreckung einer Jugendstrafe, und in 15 Féllen
fiir sich allein, 1967 aber nur 11mal neben anderen Mafnahmen und
einmal fiir sich allein ergangen sind. Buchhier] interpretiert: , Die Ab-
wigung der rechtlichen Voraussetzungen und der pidagogischen Lrfolge
hat seither zu einer verinderten Einstellung und zu einer weitgehenden
Abkehr von der Anwendung der Heimeinweisung gem. § 10 und zu
einer vermehrten Anordnung der FE gefiihrt. Die grofiere Zahl der
Verurteilungen zu bestimmter Jugendstrafe diirfte mit der Zunahme und
der Intensitit der begangenen schweren Delikte zusammenhingen.”
Da in 25 von 35 Tillen bestimmter Fugendstrafe Strafaussetzung be-
willigt wurde, blieben faktisch 81 der 126 Jugendlichen in Heimen.
Wihrend 20 9 in die Hiuslichkeit der Eltern zuriickkehrten, wurde fiir
65 % eine Heimerziehung als notwendig, aber auch ausreichend an-
erkannt.

. Durch die radikal-demokratische Studentenbewegung und durch die

proklamierte Randgruppenstrategie, die zu den spektakuliren Heim-
kampagnen der spiten 60er Jahre fithrie (z. B. Staffelberg-Aktion, Std-
front-Miinchen, Bambule-Film von Ulrike Meinhof{, Eichenhof-Kon-
flikt}, wurde ein praltischer Legitimationsdruck auf die Heimerzichung
ausgeiibt. Diese heftige Infragestellung der Heimpddagogik richtete sich
in verschirfter Form gegen die abgeschlossene Unterbringung mit thren
iiberkommenen negativen Sanktionssystemen {Fssensentzug, Taschen-
geldentzug, Bunker, Arbeitszwang, mangelhafte schulische Betreuung
usw.). Das Haus Kieferngrund wurde getffnet, und die abgeschlossene
Unterbringung nach §§ 71 und 72 wurde nur noch im Haus 9 prakti-
ziert. Bis zur Wiedereroffnung des Kieferngrundes waren die Jugend-
lichen in einer menschenunwlirdigen ehemaligen Wehrmachtsbaracke
untergebracht. Bau- und feuerpolizeilich hiitte das Haus 9 seit Jahren
von Amis wegen geschlossen werden miissen. Ein . Zwinger” diente als
Auslauf. Die briichigen Versorgungsrohre fiihrten dazu, daf sich -
besonders im Sommer — ein penetranter Kloakengeruch im Haus ver-
breitete. Im Keller befanden sich 2 Bunker, die — nach offizieller Ver-




lautbarung zumindest — nicht gebraucht wurden. Fs wire blanker Hohn,
angesichts dieser Unterbringungssituation von einem .Reform-Modell”
zu sprechen.

. In den Jahren 1970 und 1971 wurden 3 Konferenzen von Mitarbeitern
der Berliner Heimerzichung zum Thema abgeschlossene Unterbringung
durchgefiihrt. Der pauschalen und absoluten Ablehnung der abgeschlos-
senen Unterbringung im Rahmen der Randgruppenstirategie war histo-
" risch eine Tabuisierung des Themas gefolgt. Die inhumane Unterbrin-
gung, welche man faktisch betrieb, wurde verdrangt. Die Absicht, auf
diesen Konferenzen einen ultimativen Forderungskatalog hinsichtlich
der materiellen und personellen und padagogischen Mindestausstaitung
abgeschlossener Unterbringung zu formulieren, konnte nicht eingelist
werden, weil das Thema;:

a) als ,heiffes Fisen® immer noch einer Berithrungsangst unterlag und
somit weitgehend einer rationalen Aufarbeitung entzogen war;

b) wie kaum ein anderes zu grundsitzlichen Reflexionen {iber den Sinn,
den Aufitrag und den Zweck der TFiirsorgeerziehung auffordert und
somit gesellschaftspolitische Finstellungenn und Kontroversen den
grisfiten Diskussionsraum beanspruchten,

. Die Folge dieses Versiumnisses war, daB am 15. 9. 1972 ein .Provi-
sorium im Zwielicht” wiedererdffnet wurde. Wesentliche Fragestellungen
wie die nach dem Stellenwert, der beispielsweise dem Schutz der Gesell-
schaft vor delinquentem Verhalten gegeniiber individuellen Sozialisa-
tionshilfen eingerdumt werden sollte, blieben ungeklart. Abgeschlossene
Unterbringung, die aber schlechten Gewissens im Halbdunkel beirieben
wird, ist meines PBrachtens in ihren Auswirkungen sowohl auf die
Jugendlichen als auch auf die Mitarbeiter problematischer als die alther-
gebrachte Form des Knasts. Der provisorische Charakter dufert sich
schon rein baulich. Von dem 40 000 gm grofien Kieferngrund-Gelinde
wurde nur ein Achtel umziunt. Die Gitter sind auf Grund ihres Alters
(und threr hiufigen Benutzung mittels Sige und Peile) zum Teil nur
noch als symbolische Sicherungseinrichtungen zu betrachten. Da aber
die Senatsverwaltung fiir Familie, Jugend und Sport nicht durchweg
iiber geniale oder . geborene” Erzieher verfiigt, provozieren die ungenii-
genden baulichen Sicherungseinrichtungen nach auben Entweichungen.
Sie wwingen ferner die Erzieher, eher Aufsichts- denn pidagogische
Punktionen wahrzunehmen (Absorbtion pidagogischer Energien),

Das ungeniigende Raum -und Freizeitgelindeangebot im Inneren hat
zur Folge:

a) mangelhafte rdumliche Differenzierungsméglichkeiten und das Ge-
fiihl des Fingesperrtseins bei den Minderjahrigen:
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b) keine oder unzureichende Chancen, die altersentsprechende, aber
auch entwiddungsbedingt besondere Motorik, Aggressivitit und den
Betitigungsdrang der Minderjahrigen unter Vermeidung von Vanda-
lismus kanalisiert ausagieren zu lassen.

. Hinzu kommt, daff es sich bei den im Haus Kieferngrund unterge-

brachten Minderjihrigen weder nach ihren Binweisungskriterien (nach
ihren rechtlichen Grundlagen) noch nach ihrem Personlichkeitshild
um eine homogene Gruppe handelt. Da die Zweckbestimmung: der
Hinrichtung nicht vorab prizise festgelegt wurde und das Reservoir
abgeschlossener Plitze im Jugendbereich stark zusammengeschmolzen
war, hauften sich die Antrige, FB-Talle aufzunehmen; damit sind Min-
derjihrige gemeint, bei denen nach Meinung von Heimpraktikern wegen
massivster Selhst- und/oder Fremdgefahrdung, verbunden mit massiven
Entweichungstendenzen, die abgeschlossene Unterbringung letzier Aus-
weg der sozialpidagogischen Beeinflussung sein soll. Die Mischstruktur
im Haus Kieferngrund fithrte und fiihrt zu stindigen Konflikten, weil
die Beurlaubungs- und Ausfiihrungspraxis fiir die FE-Minderjihrigen
eine viel grofiziigigere ist. Bin 15jdhriger exzessiver Schniiffler, der noch
nicht vor einem Jugendrichter gestanden hat, wird nicht einsehen, daf
er ,mit Knaddes zusammen” untergebracht ist. Von den 7lern, 72ern
wird er gezwungen, beim nachsten Ausgang . Stoff* zu besorgen,

. Die langjihrige pauschale Diskriminierung abgeschlossener Unterbrin-

gung, aber auch die erfahrungswissenschaftlich untermauerte Detail-
kritlk an der abgeschlossenen Unterbringung als .totaler Institution”
lassen sie allenfalls als ,notwendiges Ubel” oder ,{ible Notwendigkeit”
gelten, Die Zwiespaltigkeit ihr gegeniiber kommt selbst im . Bericht iiber
die pidagogische und personelle Situation in den geschlossenen Ein-
richtungen der Jugendhilfe® {(im sog. Heimbericht) des Abgeordneten-
hauses aus dem Jahre 1970 zum Ausdruck. Auf der einen Seite wird
dort folgende fragwiirdize — weil der Reglementierung Tiir und Tor
dffnende — Aussage getroffen: ,BHs ist im Rinzelfall aber auch nicht
auszuschliefen, daf sie (gemeint ist die abgeschlossene Unterbringung)
vom Anordnenden als ,Denkzetiel’ fiir den Minderjihrigen oder als
warnendes Beispiel fiir andere beabsichtigt ist.”

Die unmittelbar darauffolgende Passage enthalt Grundsitze und Aus-
sagen, die direkt dazu im Widerspruch stehen: ,Vom pidagogischen
Standpunkt aus betrachtet ist die abgeschlossene Unterbringung hchst
problematisch. Brzichungsprozesse im verschlossenen Raum stehen im-
mer unter der starken Beeintrichtigung durch unkontrollierhare und
erzichungsfeindliche Nebenwirkungen. Bei keiner Form der Durch-
fithrung 14t sich vermeiden, daf die eingesperrten Minderjihrigen das
Gefiihl der ohnemichtigen und gezwungenen Unterwerfung unter den
Willen eines anderen haben. Thre Bereitschaft, sich leiten zu lassen, ist



10.

11.

insofern stindig in Frage gestellt, auch wenn sie fiir die Dauer des
unmittelbaren Kontaktes mit dem Frzieher von ihm gewonnen werden
kann.” (S. 25)

Weiter unten heifit es: ,Man sollte von ihr (der abgeschlossenen Unter-
bringung) keinen Gebrauch machen, wo sie sich irgend umgehen lafi.
So sollte sie als Strafmafnahme moglichst entfallen.

Gerade wenn man — und dem Standpunkt schliefe ich mich an —
gegen den Mifbrauch abgeschlossener Unterbringung als reiner Diszi-
plinierungsmafinahme oder zur sog. Reglementierung ist, so setzt das
eine Disziplinierung und Reglementierung abgeschlossener Unterbrin-
gung voraus. Diese Position impliziert, sich zur abgeschlossenen Unier-
bringung grundsitzlich zu bekennen. Brst das offizielle Bekenntnis zur
abgeschlossenen Unterbringung als in gewissen Fillen sinnvolle und
notwendige Mafnahme ermiglicht ihre Bingrenzung und ihren padago-
gisch verantworietén Binsatz.

Solange die abgeschlossene Unterbringung aber von einem Grofiteil der
Mitarbeiter an der Heimbasis und in der Sozialadministration emotional-
ambivalent erlebt und als Ganzes mit der linken Hand stigmatisiert und

- mit der rechten gebraucht wird, a8t sich keine qualitativ gute Padagogik

in ihr begrimden. Abgeschlossene Unterbringung wird immer ,ultima
ratio” bleiben, aber sie muf integraler Bestandieil im differenzierten
Geftige der Jugendhilfe und insbesondere der Heimerzichung werden!
Als ein von der Sozialadministration (den Jugendbehérden) betrachteter
Fremdkérper (,abgeschlossene Unterbringung ist eipentlich eine Auf-
gabe von Justiz*} wird sie nur wenig positive padagogische Auswirkun-
gen zeitigen. Thr Charakter als Alternative (zur Untersuchungshaft bei-
spielsweise) ginge dadurch verloren; die durch die Diskriminierung,
Stigmatisierung verunsicherten und hilflosen (resignierenden) Frzicher
leisten verstindlicherweise schlechtere Arbeit als diejenigen, die eine
Perspektive haben. Der immer schon besorgniserregende Trend zur
negativen Personalauslese fiir geschlossene Einrichtungen wiirde ver-
stirkt, Mobilere, padagogisch qualifivieriere Krifte wandern vermehrt
ab, weil sie nicht obendrein zu den erschwerten Arbeitshedingungen,
die Padagogik in abgeschlossenen Rdumen immer mit sich bringt (Ver-
schleifisituation, Deformationsgefihrdung), noch diffamiert werden
wollen,

Das Problematische, Widerspriichliche und Fragwiirdige an der Heim-
erziehung jst in den letzten Jahren iiberdentlich herausgearbeitet worden
(siehe u.a. Biuerle, Mollenhauer, Moser, Wenzel, Liebel, Kliiwer,
Thiersch, Eckensberger, Ahlheim und andere). Bingedenk dieser Kritik
— zumindest der, die nicht nur in aligemeiner Kapitalismusschelte
stecken bleibt - sollte die wissenschaftliche und praktische Stofirichtung
der nachsten Jahre darin bestehen, konstruktive Meodelle und Strategien
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zur Uberwindung der vielzitierten ,Misere der Heimerziehung” zu ent-
wickeln. Bevor ich auf die padagogischen Moglichkeiten speziell der
abgeschlossenen Unterbringung zu sprechen komme, sollen wesentliche
Kritikpunkte an der Heimerziehung gebiindelt werden. Die Realitit der
Heimerzichung, insbesondere der abgeschlossenen Unterbringung,
scheint im Modell der totalen Institution, wie es von I, Gofman ent-
"widkelt wurde, erfaftt werden zu konnen. In Anlehnung an Hans
Thiersch seien deshalb die Grundziige der Theorie Goffmarns zur ,totalen
Institution” referiert:

Totale Institution meint ein geschlossenes, nach aufien abgedichietes
Feld, das Leben aller, die in ihm wohnen, der Insassen also ebenso wie
des Stabs, bestimmendes Lebensfeld. In ihm. so ist die These, wird die
Selbstentfaltung der Insassen, also Distanz, Toleranz, Selbstrealisierung
und Entwicklung von Perspektiven verhindert, ja zerstort.

Um dies zu verdeutlichen: Totale Institution nimmt Jnsassen ins Absgeits
aus ibrer bis dshin gewohnten Lebenswelt; sie unterbricht die Konti-
nuitiit der Biographie. Totale Institution zwingt den Insassen neue in-
stitutionsspezifische Verhaltensformen als unausweichlich auf: In den
besonders markierten Eingangssituationen, in der vollig verplanten Zeit,
in davernder Beobachtung und Wertung des Vethaltens, in den nur
eingeschrinkten Angeboten zu Arbeit und Lernen, in der Verhinderung

" von Distanz zu anderen. Totale Institution unterstiitzt diese eindeutigen
Brwartungen durch die Angst, innerhalb des Systems mithsam erwor-
bene Statusprivilegien zu vetlieren, vor allem aber durch die Angst, sich
zwischen den verschiedenen miteinander konkurrierenden Instanzen
{Leitung, Brzieher, Psychologen, Meister, Lehrer) lavierend nicht behaup-
ten zu konnen.

Totale Institution pervertiert also die Intention der Heimerziehung, in-
dem sie statt Distanzabbruch, statt atiraktiver Angebote Langeweile und
Zwang, statt Stabilisierung Uberkontrolle und Angst, statt Perspektive
Flucht realisiert. Daft dieses Modell der totalen Institution als Modell
zut Analyse der Heimerziehung vergribert ist und differenziert werden
muf, ist evident; der gerade in seiner Pointierung liegende Erkenntnis-
wert kann aber nicht geleugnet werden 1.2,

12. Man wird davon ausgehen miissen, dafh mandhe der Kritikpunkte, die
hier genannt wurden, nicht per se einer Pidagogik abtriiglich sind oder
diese gar verhindern, sondern vielmehr unter gewissen Umstanden péd-
agogische Chancen enthalten. Isolierung, fiir sich genommen, ist pad-

1 HMang THIERSCH, Anspruch, Wirklichkeit und Funktion der Heimerziehung, In:
Theorie und Praxis der sozialen Arbeit, 24. JTahrgang, Oktober 1973, 8. 362/63.

* Erving GOFFMAN, Asyle —Uber die soziale Situation psychiatrischer Patienten
und anhderer Insassen. Frankfurt/Main: Suhrkamp-Verlag 1972; engilisch 1961; ins-
besondere S, 13~125,
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agogisch wertneutral. Sie kann in Antipidagogik umschlagen: genauso
wie sie einen . pidagogischen Meilenschritt nach vorn” darstellen kann.
Piadagogische Leitsitze fiir abgeschlossene Unterbringung miissen daher
versuchen, moglichst konkret die Chance, das padagogisch Positive an
ihr zu akzentuieren. Das versuchen wir auch im Rahmen der = 7. ent-
fachten Konzeptionsdiskussion fiir das Haus Kieferngrund. Die folgen-
den Leitsitze kénnen nur als erste Etappe auf dem Wege einer positiven
Bestimmung abgeschlossener Unterbringung verstanden werden.

Pidagogische Leitsiitze fiir abgeschlossene Unterbringung

I. Die abgeschlossene Unterbringung vollzicht sich in einem nach aufien

abgegrenzten Raum, der in seiner Binnenstruktur Trainings- und Thera-
plemdglichkeiten aufweisen muf. D. h. insbesondere, daf

a) das unmittelbare Ausagieren der Triebstrebungen in ein artikuliertes
(d. h. zunehmend bewufites) und zielgeridhtetes Handeln tiberfiihrt
wird;

b) Konfliktsituationen modellartig erzeugt werden, die geeignet sind, den
Minderjahrigen zu Auseinandersetzungen mit seiner Biographie zu
zwingen;

) Techniken und Informationen der Lebenshewiltigung vermittelt wer-
den, so daf der Minderjihrige seine soziale und psychische Situation
verordnen und zunehmend gestalten kann;

d) dem emotionalen Nachholbediirfnis der Minderjihrigen dergestalt
Rechnung getragen wird, daf sich fiir ihn die Chance erhdht, ein
affektiv-stabiles Ich und eine Ich-Identitit aussubilden und aufzu-
bauen.

. Bs muB verhindert werden, daff die Minderjihrigen die gesellschaftlich
negativen Btikettierungen akzeptieren und iibernehmen. Ts ist pidago-
gisch verfehlt, wenn beispielsweise Minderjahrige, die mehrere strafbare
Handlungen begangen haben, als ,kleine Kriminelle* abgestempelt wer-
den. Line Personlichkeit lafit sich nicht so auf einfache und negativ ver-
stirkende Nenner wie: ,Straftiter”, , Verwahrloster®, . Fixer”, . Schniiff-
ler”, bringen. Der Minderjihrige mu® vielmehr von den Mitarbeitern
auferhalb der institutionell erfolgten Zuschreibung (Unterbringungs-
beschluf}) gesehen und entdeckt werden. Die Selbstakzeptation (Selbst-
annahme) in der negativen Rolle muf® aufgebrochen werden, der Jugend-
liche muf geradezu dazu gedringt werden, sich als verinderbar zu
begreifen.

.- Auch wenn der Minderjahrige nachweisbar Opfer familisrer und gesell-
schafilicher Verhiltnisee ist und er nicht voll verantwortlich fiir sein
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Handeln gemacht werden kann, muf ihm immer wieder die Moglichkeit
verbaut werden, sich als , Nur-Opfer” oder , Nur-Objekt” familidrer und
gesellschaftlicher Verhaltnisse zu kennzeichnen.

. Damit der ,Teufelskreis des Scheiterns” durchbrochen werden kann, ist
es notwendig, dem Minderjahrigen stindig zu vermitteln, daf Scheitern
* nichts Schidksalhaftes darstellt, Die Verinderbarkeit muf stindig be-
hauptet und konkrete Anderungstechniken stéindig vermittelt werden.
Dieses erhohte pidagogische Anspruchsniveau miissen die Mitarbeiter
internalisieren, damit sie nicht die haufiz bei den Jugendlichen anzu-
treffende selbstzerstorerische Profiti verstatken. Soziale, psychische und
intellektuelle Defizite der Minderjihrigen diirfen unter keinen Umstinden
als unverinderbar (irveversibel) in PFrscheinung gebracht werden. Der
Minderjahrige muf lernen, an seine cigenen Moglichkeiten zu glauben.
In der intensiven, gemeinsem mit dem Minderjéhrigen vorgenommenen
Aufarbeitung seiner biographischen, familidren, psychischen und sozio-
dkonomischen Situation liegt eine Méglichkeit, jeweils alternative Hand-
lungsperspektiven zu erdffnen und die BeeinfluBbarkeit der jeweiligen
Faktoren aufzuzeigen.

. Der Teufelskreis des Scheiterns, in dem viele Jugendliche verfangen sind,
muft durch padagogische Angebote immer wieder durchbrochen werden.
Erfolgserlebnisse, auch wenn sie sich an noch so kleinen Sachen des
Alltags festmachen, haben symbolischen und exemplarischen Charakter.
Ein Frfolg beispielsweise an der Werkbank (der Wiirfel ist gefeilt!) strahlt
aus auf andere Bereiche (Kommunikationsbereich).

. Abgeschlossene Unterbringung ist padagogisch nur dann vertretbar, wenn
ein den Minderjihrigen aktivierendes und motivierendes breitgefichertes
Angebot sinnvoller Beschaftigungs-, Trainings- und Kommunikations-
méglichkeiten aufgebaut und stetig erneuert wird. Das sachliche und
soziale Lernfeld Heim mufB sich ausweisen durch gezielte und struktu-
rierte Programme fiir folgende Sektoren:

— kommunikativ-sozialer Sektor (Leben mit anderen, Wohnen in einer
Gruppe, Kontakte mit fremden Institutionen, Gruppendiskussion und
Gruppenentscheidung usw.);

— sportlich-kérperlicher Sektor (z. B. Frei- bzw. Fahrtenschwimmer-
zeugnis, Fufiballspiele mit anderen Heimen, Gewichtheben);

— manuell-technischer Sektor (Funktionieren technischer Anlagen, z. B.
von elektrischen Geriten, Basteln von Verstirkeranlagen, Leder-,
Metall-, Holz-, Tonarbeiten);

— affektiver Sektor (Umgang mit eigenen und fremden Aggressionen,
Angst vor Polizei und Justiz, Kommunikationséngste gegenitber dem
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anderen Geschlecht, Ambivalenzen gegeniiber Eltern usw.);
— kiinstlerisch-gestalterischer Sektor (Gifarrenunterricht, Gestalten der
eigenen Wohnriume, Gruppenmalprozef, Rollenspiele usw.};

- kognitiv-sozialer Sektor (Einfiihrung in das Jugendrecht, wie lese ich
die Anklageschrift?, was ist Bewdhrungshilfe?, wie ist der Justizapparat
aufgebaui? usw.);

— Mediensektor {Funktion der Werbung, Diskussion von Fernsehsen-
dungen usw.).

Das oberste Gebot in der abgeschlossenen Unterbringung muff lauten:
Lerne, lerne, lerne und nimm Dir das, was Du gebrauchen kaunnst, um
spiter selbstindig in Deinem sozialen Umfeld besiehen zu kénnen!

. Bs mub einerseits dem Jugendlichen jederzeit signalisiert und praktisch
dokumentiert werden, daft man sich fiir ihn verantwortlich fithlt und fiir
ihn einsetzt, auf der anderen Seite muf er wissen, daf er letatlich fir
seine kiinftige Lebensgestaltung selbst aufkommen muf. Hs muf abge-
blockt werden, daft der Jugendliche sich in der Fremdbestimmung wohl-
fihlt. Erziehung heifit: Aktivierung von Selbstbestimmung in sozialen
Kontexten, Auch unter den eingeschrinkten Bedingungen abgeschlossener
Unterbringung mufl der Minderjahrige Gelegenheit erhalten, in steigen-
dem Mafle seine Selbstbestimmungsfihigkeit zu erproben. Pidagogik in
abgeschlossener Untetbringung beinhaltet ein zunehmendes Belastungs-
training im Umgang mit der Freiheit. Ausfiihrungen im Rahmen des
sozio-therapeutischen Programms sind deshalb ein unerlafiliches padage-
gisches Instrument,

. Alle padagogischen Mafinahmen der Sozialisationseinrichtung zielen auf:
— Gewinnung einer Lehensperspektive

— intensiviertes Selbstandigkeitstraining

~ Vermittlung von Techniken des Bestehens in und der Einflufnahme
auf das soziale Umfeld :

— besseren Umgang mit eigenen und fremden Aggressionen

— Frmoglichung von Selbsterfahrung und personaler Fremderfahrung
— Aufhebung des sozialen . Analphabetismus”

— Anleitung zur solidarischen Koniliktbewaltigung in der Gruppe

— Abbau von Fremdbestimmung, Akzentuierung der Selbstbestimmung

— Vorbereitung auf die Situation beim Gerichistermin (Rechisheratung),
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Auseinandersetzung um den rechtlichen Siatus der Einrichtung Kieferngrund
- Auftenkontakte und Sicherungsgedanke —

Seit der Wiedereréffnung des Kieferngrundes im September 1972 wird
die Arbeit der Binrichtung erschwert durch die unterschiedliche Auslegung
des pidagogischen und rechtlichen Handlungsspielraumes. Die kontroverse
Bestimmung des rechtlichen und pidagogischen Status der als Alternative
zur Untersuchungshaft konzipierten Einrichtung fiihrte nicht nur zu Kon-
flikten mit den Jugendrichtern und Jugendstaatsanwilten (d. h. mit dem
Justizbereich), sondern teilte auch Mitarbeiterschaft und Heimreferat in
der Senatsverwaltung in =zeitweise zerstrittene FPraktionen. Tnsbesondere
das fachaufsichtsfithrende Referat ging davon aus, daf die vom Gesetzgeber
vorgesehenen Moglichkeiten der §§ 71, 2 und 72, 3 sicherstellen sollen, daft
auch in Fillen, wo eine abgeschlossene Unterbringung von Minderjahrigen
aus Griinden des Gesellschaftsschutzes unumgénglich scheint, diese unter
primér pidagogischen Anspriichen zu erfolgen hat. Wird aber hier der Pad-
agogik ¢in Primat zuerkannt — so die SchluBfolgerung -, dann kann der
Gesichtspunkt der Abschliefung und Sicherung nur insoweit durchgreifen,
als der padagogische Anspruch hieruntey nicht leidet. Die Durchfithrung der
Mafinahme nach den §§ 71 und 72 wire demnach nicht lediglich eine Auf-
tragsaufgabe, die die Justizverwaltung quasi als ausfihrendes Organ der
Justizbehtrden durchfithrt, Diese Position entsprach der vieler Erzieher
{besonders der jungen, kritischen), die von ihrem Selbstverstandnis her sich
nicht als , Méausehiiter von Justitias Gnaden” begreifen wollten und konnten.
Die Durchfiihrung der Mafifnahmen nach den §§ 71 und 72 wird nach
diesern Verstindnis nicht lediglich als Auftragsaufgabe interpretiert, die die
Jugendverwaltung quasi als ausfithrendes Organ der Justizbehorden durch-
fithrt. Die Jugendverwaltung muf vielmehr konkret einen eigenen pidago-
gischen Anspruch formulieren und diesen in Ubereinstimmung mit dem
Sicherungsanspruch der Justiz zu bringen suchen. Die mangelhafte Formu-
lierung des piidagogischen Anspruchs bei der Wiederersffnung fithrte zu
den unterschiedlichen Interpretationen hinsichtlich des Stellenwertes der
juristischen Sicherungsanspriiche gegeniiber den padagogischen Aufgaben-
stellungen. Konkret wurde und wird dieses Problem deutlich an der Frage,
inwieweit {lir die untergebrachten Minderjahrigen Aufenkontakte im Rah-
men der padagogischen Aufgabenstellung erméiglicht werden kiinnen, welche
Abhéngigkeiten hier zur Justizverwaltung bestehen und wie fiir die Zukunft
sichergestellt werden kann, daft die Binrichtung ihren padagogischen Auftrag
unter Berticksichtigung der Anspritche der Justizverwaltung autonom durch-
fiihren kann.

Der ehemalige Heimleiter argumentierte unter Berufung auf den Kom-
mentar ven Grethlein-Brunner (JGG, 3. Auflage), daf die Unterbringung in
einem fluchtsicheren Heim wie U-Haft angerechnet werden kann, und daher
entspreche der Unterbringungsbeschluf im Kieferngrund einem Hafthefehl.
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Der Beschluf werde im iibrigen auch wie ein Haftbefehl vollstreckt, nur in
etwas milderer Form.

In einem Gutachten versucht Hartmut Lierow zur Klirung der strittigen
Fragen beizutragen. Das im Auftrage der Senatsverwaltung fiir Familie,
Jugend und Sport erstellte Gutachten kommt zu folgenden Schliissen:

1. Da die Zielrichtung des § 71 Abs. 2 eindeutig die erzieherische Betreuung
der Jugendlichen ist und nicht durch ein &ffentliches Schutzinteresse
gerechtfertigt wird, kann es sich in der Unterbringung nach § 71 Abs. 2
nicht um eine ,Frsatz”-Untersuchungshaft handeln. .Es ist also im Fr-
gebnis festzustellen, daf die nach § 71 Abs. 2 und § 72 Abs. 3 JGG in
einem Frziehungsheim untergebrachten Jugendlichen keinen den Unter-
suchungsgefangenen vergleichbaren Status haben, die Unterbringung
vorrangig der Frziehung der Jugendlichen dient. Wenn fiir die Erzichung
als ,geeignetes Heim’ ein geschlossenes notwendig ist, so nur deshalb, weil
die Gefahr besteht, daft sich der Jugendliche angesichts der zu erwarten-
den Strafe dem Erziehungsprozef entzieht und damit seiner eigenen Ent-
wicklung schadet.” (8. 8/9)

2. Das Problem der AuBenkontakte stellt sich nicht als Frage juristischer,
sondern padagogischer Verantwortbarkeit, Aufienkontakte diirfen jedoch
nicht so weitreichend gewiihrt werden, daB eine unmittelbare Kontrolle
des Erziehungsprozesses nicht mehr gewshrleistet werden kann, Die Her-
stellung von Aufenkontakten kann aber pidagogisch durchaus wiin-
schenswert und sinnvoll sein. Wenn die Jugendrichter begziiglich der
Gewihrung von Aufenkontakten nicht zustindig sind, so haben sie
insoweit auch kein Weisungsrecht, Von seiten der Richter wurden die
Schluffolgerungen des Gutachtens abgelehnt. Unter anderem aus folgen-
den Griinden:

a) Ein Gesamterzichungsauftrag im Heim, der das Erziehungsrecht nach
Artikel 6 GG am weitgehendsten beschneidet, soll kraft ausdriick-
licher gesetzlicher Vorschrift des § 71 Abs. I Satz 2 JGG nicht gegeben
werden. Da heifit es nidmlich, daft sogar die zeitlich begrenzte vor-
laufige FE als vorldufige Mafinahme vom Jugendrichter micht ange-
ordnet werden darf, Die Wahrung der Rechte der nach Artikel 6 GG
Betroffenen muB gewahrt bleiben. Der Umfang des Erzichungsauf-
trages kann nicht durch das Heim selbst bestimmt werden, auch wenn
es sich als therapeutisches Heim fiir gestdrte und delinquente Jugend-
liche versteht. Der Erzichungsauftrag fiir das geeignete Fizichungsheim
wird vielmehr durch die Zwedkbestimmung der Einweisung begrenat.

b

e

Der erzieherische Auftrag endet an der ,verschlossenen Haustiir” des
zur Aufnahme bereiten Heimes. Wer dies unter Lerufung auf Engage-
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ment und Fachwissen bedauert, muf sich daran erinnern lassen, daf}
die Berechtigung zum umfassenden Frziehungsauftrag wegen des Feh-
lens eines rechtskriftigen Urteils und dem ausdriicklich entgegen-
stehenden § 71 Abs, 1 Satz 2 JGG bei dieser vorlaufigen Mafinahme
noch nicht gegeben ist.

Aus der Zwedkbestimmung des § 71 Abs. 2 JGG ergibt sich auch
zwingend die Beantwortung der Frage, wer wihrend der Dauer einer
Unterbringung die Verfahrensherrschaft hat. Detjenige, der die rechts-
kriaftige Entscheidung vorbereitet und bei dem bis dahin alle Infor-
mationen iiber Tat und Tater zusammenlaufen, ist der Jugendrichter
kraft des gesetzlichen Auftrages.

d) Trotzdem braucht das .geeignete Erziehungsheim® fiir nach §§ 71/72
JGG untergebrachie Jugendliche keine blofe . Verwahranstalt” zu sein.

—

C

e) Die Untersuchungshaftvollzugsordnung ist nicht anzuwenden.

Die in Gutachten und Gegengutachten anzutreffenden Uherspitzungen

sind inzwischen durch Diskussionen geglitiet worden. Die grundlegenden

" Interpretationsunterschiede im Justiz- und im Jugendbereich bleiben vorerst

bestehen; jedoch bemiihen sich beide Seiten um eine pragmatische Beilegung
des Konflikts, '

Haus Kieferngrund
Statistische Daten vom 15. 9. 1972 bis 31. 8. 1974

1. Rechts- §§71, 72 TWG FE FEH u. bez. Unterbring.
grundlage: 131 3 7

2. Lebensalter: 14 7. 15 1. 16 1. 17 7. 18 .

15 36 33 39 13
3. Schule: Vollschiiler Berufsschiiler
53 83

4, Dauer der ITMt. 2Mt 3Mi. 4Mt. 5MtL 6Mt  mehr
Unterbringung
in Monaten: 23 25 25 17 8 8 17

5. Entlassen, nach Hause and. Heime U-Haft Haft
wohin: 59 36 29 2

tiber
6. Entweichungen: 1Tg. 2Tg. 3Tg. 4Teg 5Tz u inehr Gesamt:
41 40 23 8 44 156
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Datent zum Problem der Eniweichung
- Haus Kieferngrund -

Von 28 entwichenen Jugendlichen
waren 18 Jugendliche einmal
8 Jugendliche zweimal
1 Jugendlicher. dreimal
und 1 Jugendlicher fiinfmal
auf Trebe gegangen.

Dies ergibt eine Gesamtzahl von 42 Entweichungen,
Von diesen 42 Entweichungen entfielen

14 auf Gruppe A
10 auf Gruppe C

17 auf Gruppe D (bei einem Jugendlichen war die Akte nicht
vorhanden).

Interessant ist auch die Aufteilung der Entweichungen nach Wochen-

tagen:
Montag - - 26
Dienstag ~ 1
Mittwoch - 2
Donnerstag - 2
Freitag - 1
Samstag - 5
Sonntag -5

Es fallt auf, daB die Jugendlichen hauptsachlich am Samstag, Sonntag und
Montag entwichen. 4 entwichen direkt am Tage nach dem Besuch.
Von den 28 Jugendlichen waren

1 Jugendlicher zwischen 1 und 2 Monaten
7 Jugendliche zwischen 2 und 3 Monaten
12 Jugendliche zwischen 3 und 4 Monaten
7 Jugendliche zwischen 4 und 5 Monaten

im Heim.
22 Jugendliche erhielten keine Beurlaubung, davon hatten

3 Urlaub beantragt, der abgelehnt wurde.
6 erhielten Urlaub.
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In diesem Zahlenverhilinis wird deutlich, daf} die Isolierung der Jugend-
lichen durch die Auenwelt zu verstirktem Entweichen fiihrt.

Eine ihnliche Tendenz ergibt sich aus nachstehender Tabelle:
Von 28 Jugendlichen hatten

13 Jugendliche keinen Besuch

7 Jugendliche einmal Besuch (Verwandte)
4 Jugendliche zweimal Besuch (Verwandte}
1 Jugendlicher viermal Besuch (Verwandie)
3 Jugendliche hatten regelmafig Besuch.

Auch hier zeigt das Verhaltnis, daB eine Isolierung von der AufBenwelt
eher zum Entweichen fithrt. Auch wire zu fragen, ob die Jugendlichen tat-
sichlich nur, wie bisher gehandhabt, von Verwandten besucht werden
diirfen.

Die Erhebung ergab aufferdem, daff von 42 Entweichungen

32 nicht linger als 1 Woche
3 bis zu 2 Monaten
und der Rest noch entwichen ist.

Dies ist zusammen mit der Tatsache zu sehen, daff von 42 Jugendlichen
24 als Selbsimelder wiederkamen und 11 Jugendliche gebracht wurden, d. h.
auch praktisch freiwillig wiederkamen, Die zusammen 35 Jugendlichen stel-
len die Mehrzahl der Entweichungen dar. Die Tatsache, daft der grofte Teil
der Jugendlichen nur sehr kurz entweicht und fast praktisch freiwillig wie-
derkommt, kénnte ein Argument fiir die These sein, daf} es sich bei den
Entweichern nicht um Jugendliche handelt, die konsequent sich der Heim-
erziechung zu widersetzen versuchen und eigentlich nur durch verstirkte
Isolation zu resozialisieren sind, sondern daft die Motive des Entweichens
in der besonderen Struktur des Heimes zu suchen sind. Direkie Befragungen
von Jugendlichen durch Frau Anders haben ja auch iibereinstimmend er-
geben, daf sich die Jugendlichen am Nachmitiag langweilen und nicht
wiifiten, was sie machen sollten. — Fernsehen und kicken langweilt auf die
Dauer. Freizeitangebote, die thnen (den Jugendlichen) Spaft machen, wiirden
nur selten angeboten.
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Werkstdiiten im Haus Kieferngrund

Kombinierte Mehrbereichswerkstatt
10 - 12 Platze - Haus IE

Werkstoffbereiche:
Holz, Leder, Stoff, Metall, Ton, Papier

Aufgaben:

Werkstoffindung, Leistungsmotivierung unter
sozialpad, Aspekien, Frganzung des Schulunterrichts

Y Y Y
Grundlehrgang

Elekirowerkstatt Metall Girinerei

6 - 8 Platze 6 - 8 Platze 4 Platze
Elektromontage, Haus I im Freigeldnde

Anlernung, (Kernstiick der gelegen
evil. Produktion Werkstait) Zier- und

in kleinen Mengen Metallbearbeitung  {— Landschaftsgirtnerei
Anlernung
Maglicher Ubergang

im Werkstittenbereich
sind 9 Personen
beschéftigt;

davon 6 Meister.

nach (bei) lingerer
Y Verweildauer

Y

nach Absolvierung
des Grundlehrgangs

Kfz-Kurs
2 - 6 Platze

im Haus I gelegen
im Aufbau begriffen

E-Schweifkurs
2 Platze

in Haus I
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BERICHT UBER EINEN VERSUCH.
JUNGE UNTERSUCHUNGSGEFANGENE ERZIBHERISCH
Z1) BETREUEN

Referat von P. Brandler

Ich bin gebeten worden, in diesem Arbeitskreis iiber Bemiihungen zu
berichten, die eine Initiativ-Gruppe in Uelzen seit einigen Jahren darauf
verwendet, jungen Untersuchungsgefangenen in der dortigen Vollzugsanstalt
zu helfen. Ich selbst, von Beruf Jugendrichter, bin Mitarbeiter in dieser
Gruppe. Die Gruppe hat keine hierarchische Ordnung; ich trete deswegen
hier auch nicht als ihr Leiter auf, Um dies und die gemeinsame Verantwort-
lichkeit der Gruppenmitglieder deutlich zu machen, sind wir mit mehreren
aus der Gruppe erschienen. Mit mir sind zwei Vollzugsheamte, ein Lehrer,
ein Sozialarbeiter, ein Mitglied der beteiligten Jugendgruppe und ein Jugend-
amtsleiter gekommen. Dementsprechend soll mein Referat nur einfiihren
und auf Ihre Fragen durch die tibrigen hier anwesenden Gruppenmitglieder
erganzt werden.

L

Zunachst einige einfiihrende Fakten, die Sie an den Schauplatz des Ge-
schehens fiihren scllen:

Ukelzen, wo der Beireuungsversuch durchgefiihrt wird, ist eine Kleinstadt
in Niedersachsen, zwischen Hannover und Hamburg in der Nahe von Liine-
burg liegend, mit einer Einwchnerzahl von etwa 40 000, in lindlichen Tra-
ditionen lebend, mit einem personell unterbesetzten Jugendamt, das kaum
die Jugendgerichtshilfe wahrnehmen kann und bisher ohne Hilfen fiir die
in der Vollzugsanstalt dieser Kleinstadt einsitzenden jungen Untersuchungs-
gefangenen war, Die in Uelzen befindliche Vollzugsanstalt, die der hier
anwesende Dienstleiter Boie auf IThre Pragen eingehend beschreiben kann,
ist fiir den Juristen eine sog. unselbstindige Anstalt mit einer Belegungs-
fihigkeit von 42 Gefangenen und fiir den Jugendlichen, der ,eingeliefert”
wird, wie es wohl heifit, ein unansehnliches kompaktes Backsteingebdude,
das stindig itberbelegt ist. In der Anstalt sind 11 Vollzugsbeamte tatig. Ihr
Vorgesetzter ist der Anstalisvorstand, das ist der aufsichtsfithrende Richter
des Amtsgerichts, iiber thm steht das Justizvollzugsamt in Celle und ganz
oben das Justizministerium in Hannover.

IT.
Ich gebe jetzt einen kurzen Bericht iiber die Entwicklung der Bemiihungen.
Am Anfang standen die eigenen Frfahrungen mit der Not der jungen

Untersuchungsgefangenen. Ich kam 1968 als junger Assessor an das Amis-
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gericht Uelzen, erhielt das fibliche Anfangsdezernat, also auch das Jugend-
gericht, und begann als Jugendrichter mit den jungen Untersuchungsgefan-
genen in der Anstalt — damals waren es etwa 3 bis 6 Jungs — zunéchst
Binzelgespriche und von etwa 1970 ab Gruppengespriche auf laienhafter
Grundlage zu fithren. In der Anstalt gab es damals fiir die Jugendiichen,
die teilweise auch mit Brwachsenen zusammen eingesperrt waren, keine
Arbeit, sie hatten morgens fiir 30 Minuten Gelegenheit zu einem Rundgang
im Anstaltshof und verbrachten 23 Stunden und 30 Minuten des Tages
beschiftigungstos in der Zelle, und zwar sehr hiufig ohne jeglichen Aufien-
kontakt fiir 3 bis 6 Monate, Ich lernte damals die bekannten Folgeerschei-
nungen dieses Kifig-Daseins kennen: die Depressionen der Jugendlichen in
der Iscliertheit der Zelle, thre Unruhe in der Ungewiftheit thres weiteren
Schicksals, die ersten Trotzreaktionen in den Anfangswochen, dann ihr
dumpfes Dshinbriiten, ihre zunehmende Verbitterung und Verhirtung, und
ich fragte mich damals schon: Als wie scheinheilig mub eigentlich ein Junge,
der in diesen Mifstinden monatelang leben mufte, eine Hauptverhandlung
empfinden, in der die gleiche Justiz, die ihn zuvor rechtswidrig behandelt
hat, ihm seine Rechiswidrigkeiten vorhdlt und von ihm in Zukunft eine
rechtmiftige Finstellung erwartet? Mit welcher Finstellung geht woh! ein
Junge nach diesen ersten prigenden Erfahrungen mit dem Jugendvollzug in
die Jugendstrafanstali?

Etwa im Jahre 1970 warb ich den ersten Lehrer an, einen pensionierten
Volksschullehrer, der einmal in der Woche in der Anstalt Deutschunter-
richt gab, finanziert durch den Verein ,Gefangenenfiirsorge”, der von mir
als Jugendrichter verhingte Geldbufien zu diesem Zweck auf einem Sonder-
konto verbuichte.

In zunehmendem Ma# begannen sich in meiner behtrdlichen Umgebung
Widerstinde gegen meine Bemiihungen zu regen, die mich dazu brachten,
einen Verein zu griinden, den Verein . Jugendhilfe”, der seit einigen Jahren
von dem Kreisverwaltungsdirektor des Landkreises geleitet wird. Ich selbst
bin nicht Mitglied des Vereins. Der Verein hat in der Vergangenheit erheb-
liche Sachaufwendungen fiir unsere Bemiihungen finanziert. So wurde u. a.
auch mit seiner Hilfe der Innenhof der Anstalt zu einem Garten umgestaltet,

Hervorzuheben ist, daB der erwihnte Widerstand nicht von den Vollzugs-
beamten kam, sondern aus den Rethen meiner Kollegen. Zu meinen ein-
drucksvollen Frlebnissen gehort es, wie mich der damalize Amisgerichis-
direktor aus seinem Zimmer warf, weil ich die Zellen der Jugendlichen ~
mit seiner Zustimmung — hatte tapezieren lassen, mit dem Argument. .In
meinem Dienstzimmer habe ich nicht so teure Tapeten!”, ein Argument
iibrigens, das spiter wieder auftauchte, als ein Gemeinschaftsraum in der
Anstalt eingerichtet wurde, und das dazu fiihrie, daff im Amtsgericht die
bisher fehlende Kaniine eingerichtet wurde.
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Es folgte:

— die Beteilisung der Stadtvolkshochschule und des Vollzugsamtes in
Celle und die Rinfithrung weiterer Lehrer;

— die Griindung einer Arbeitsgemeinschaft, durch die weitere Mitarbeiter
und Kostentriger, so die Kreisvolkshochschule und der Landkreis Uel-
zen, gewonnen wurden;

— der Kontakt zur Deutschen Vereinigung und der Besuch des Diplom-
Psychologen Dr, Eisesthardt von der Untersuchungshaftanstalt Frank-
furt-Hachst, der uns auf den Gedanken brachte, mit unseren Bemii-
hungen zu versuchen, ein Modell der erzicherischen Betreuung von
jungen Untersuchungsgefangenen zu schaffen;

- es folgte die Beteiligung der Jugendrichter der umliegenden Amts-
gerichte;

— eine Zustindigkeitsinderung fiir die Anstalt, die gegen den Widerstand
der Staatsanwaltschaft erkimpft wurde: Wir betreuen jefzt 10 bis 15
Gefangene aus drei Amisgerichtsbezirken;

— und schlieBlich die Betejligung des Justizministeriums in Hannover:
Wir hatten am 31, Juli dieses Jahres in Uelzen eine Besprechung, an
der auch der Leiter der Vollzugsabteilung des Justizministeriums, Herr
Berlit, teilgenommen hat. Wesentliche Brgebnisse dieser Besprechung
waren: Das Ministerium will unsere Bemiithungen als Modellversuch
fordern. Die Anstalt in Uelzen wird hauptsiachlich mit jungen U-Ge-
fangenen belegt werden.

o1

Ich m6chte jetzt tiber den gegenwirtigen Stand unseres Betreuungsversuchs
und die gesammelten Erfahrungen berichien.

Entsprechend unserem Konzept, daf mein Referat nur einfithren soll,
werde ich zu einigen Themen nur Skizzen liefern, die durch die weiteren
hier anwesenden Gruppenmitglieder auf lhre Fragen ausgefiilit werden
konnen.

1. Thema: Unsere Zielsetzung

Wir haben wegen der beschrinkten Méglichkeiten in der U-Haft und
unseren eigenen beschrinkten Moglichkeiten ein bescheidenes Ziel: Wir
sind zufrieden, wenn es uns gelingt, den Jugendlichen wihrend der Unter-
suchungshaftzeit etwas weniger deprimiert, verbittert, vereinsamt, angst-
beladen und hoffnungslos sein zu lassen. Wenn er nebenbei noch etwas
von uns lernt, was ihm bei seinem spiteren Leben in Freiheit zugute kom-
men kdnnte, kanhn uns das nur recht sein.
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Wir wiirden uns freuen, wenn er mit unserer Hilfe seine Situation iiber-
denken, erste Folgerungen ziehen und auch die Bereitschaft finden kinnte,
bei der weiteren Behandlung im Jugendstrafvollzug oder in der Bewédhrungs-
hilfe mitzuarbeiten.

Wenn er Wert darauf legt, wollen wir versuchen, ihm dadurch zu helfen,
dafb wir die iiber jhn erlangten Kenntnisse an den urteilenden Richter als
Entscheidungshilfen weitergeben.

.2, Thema: ,Unterricht”
Wir haben z. Z. folgendes Wochenprogramm:

Montags: 9.30 - 11.00 Uhr Gruppengespriche mit einem
Sozialarbeiter
15.00 - 16.30 Uhr Werken mit einem Bildhauer
Dienstags: 9.30-11.00 Uhr Musikkunde mit dem Leiter der
Stadtvolkshochschule

15.00 — 16,30 Uhr Rechnen mit einem Realschullehrer

Mittwochs: 15.00 - 16.30 Uhr Gemeinschaftskunde mit einem
Volksschullehrer

Donnerstags:  15.00— 16,30 Uhr Deutsch mit einem Volksschullehrer

Freitags: 9.30— 11.00 Uhr Sport mit einem Jugendpileger
15.00 — 16.30 Uhr Redhtskunde mit dem Jugendrichter

Uber Unterrichtsstoff und -methode kann der anwesende Volksschullehrer
Teske Thnen berichten, ither die Gruppengespriiche der beteiligte Sozial-
arbeiter Famulla.

Die Betreuer treffen sich einmal im Monat. Uns ist im Laufe der Jahre
deutlich geworden, daff wir uns, die wir auf diese Arbeit — den Sozial-
arbeiter ausgenommen — nicht vorbereitet sind, im Wege des sozialen Ler-
nens immer wieder die Besonderheiten der zu betreuenden Jugendlichen vor
Augen halten miissen, um die Gefahr einer Beschulung zu vermeiden, nim-
lich, daB wir es hier erstens in der Regel mit Unterschichtskindern zu tun
haben, die zweitens in der Regel erheblich psychisch gestort sind und drit-
tens durchweg schon Schulauffenseiter waren, viertens in einer besonderen
Spannungssituation vor der Hauptverhandlung stehen und fiinftens einen
Grofiteil des Tages in einer Zelle, abgeschnitten von ihrer Familie, verbringen
miissen.

Um die Gefahr zu vermeiden, daft wir, die wir aus der Mittelschicht kom-
men, entsprechend erzogen wurden und in entsprechenden Vorstellungen
leben, dieser Jugendgruppe mit unangemessenen Erwartungen begegnen,
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sind wir jetzt iibereingekommen, unsere monatlichen Zusammenkiinfte zu-
nichst einmal zur Kontrolle unserer Arbeit zu benutzen,

3, Thema: Perstnlichkeitserforschung

Die Untersuchungshaftvollzugsordnung schreibt u. a. auch eine Persén-
lichkeitserforschung wahrend der U-Haft-Zeit vor. Wir haben bisher ver-
sucht, uns daran zu halten. Wir haben in unseren monatlichen Zusammen-
kiinften die Beobachtungen der Betreuer iiber den einzelnen Jugendlichen
zu einer Beurteilung zusammengefafit. Diese monatlichen Beurteifungen
wurden Gegenstand einer Akte, die zusammen mit einem Vermerk von mir
iiber ein mit dem Jugendlichen gefiihrtes Eingangsgespriich an den entschei-
denden Richier fibersandt wurde.

Wir sind jefzt von diesem Verfahren abgekommen, und zwar aus zwel
Griinden: FErstens waren die Kenntnisse der Lehrer iiber den Jungen nur
Stiickwerk, das keine wesentliche Entscheidungshilfe geben konnte, und
zweitens — das ist der fiir mich entscheidende Gesichtspunkt — . Die Be-
treuer wollen dem Jugendlichen helfen, ihm Gefihrte sein wihrend seiner
Untersuchungshaftzeit, sie brauchen sein Vertrauen, das sie nicht erwarten
kénnen, wenn der Junge weif, dab der Betreuer sein Wissen iiber ihn auch
gegen seinen Willen an den Richter weitergibt, der iiber sein Schicksal ent-
scheidet. Mit gutem Grund hat sich deswegen auch der beteiligte Sozial-
arbeiter von Anfang an geweigert, bei den Entscheidungshilfen fiir die
Gerichie mitzuwirken und die ihm bei den Gruppengesprichen anverirauten
oder von ihm becbachteten Fakten weiterzugeben.

Nach meiner gegenwirtigen Ansicht darf der Personenkreis, der dem
Jungen in dem beschriehenen Sinn helfen will, grundsitzlich nicht identisch
sein mit den Personen, die Perstnlichkeitserforschung fiir das Jugendstraf-
verfahren betreiben.

Von diesem Grundsatz sollte nur dann eine Ausnahme gemacht werden,
wenn der Junge — was nicht selten vorkommen wird — damit einver-
standen ist und vielleicht sogar darum bittet, daf ein Betreuer iiber ihn in
der Hauptverhandlung berichtet. In den {ibrigen Féllen sollte die Perstnlich-
keitserforschung Aufgabe der Jugendgerichtshilfe bleiben.

4. Thema: Finzelbetreuung

Die Einzelbetreuung sollte nach meiner Ansicht ein Kernstiick unserer
Bemiihungen sein, ist es aber bedauetlicherweise noch keineswegs. Es gibt
bei den meisten Jugendlichen kaum eine bessere Moglichkeit, Mut zuzu-
sprechen, gemeinsame Probleme aufzuarbeiten usw. als im Tinzelgesprich.

Wenn unsere Bemithungen insoweit Mingel aufweisen, so liegt das auch
daran, daB es sehr schwierig ist, Finzelbetreuer zu finden, die geeignet und
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bereit sind, nebenberuflich und ehrenamtlich einen Jungen in der Haft.
anstalt zu betreuen,

Binzelgesprache haben bisher bei uns eine Sonderschullehrerin und ein
weiterer Mitarbeiter in unserer Gruppe gefiihrt. In Zukunft wird noch ¢in
Bewihrungshelfer dazukommen, der mit seinen voraussichtlichen Probanden
schon wihrend der TJ-Haft Kontakt aufnehmen will, sowie ein weiteres
Gruppenmitglied.

5. Thema: Mithestimmung

Ich zitiere hier Sitze unseres Sozialarbeiters Famulla: ,Der Gefangene
muf als Person mit seinen Moglichkeiten mit in die Bemiihungen um ihn
einbezogen werden. Unzweifelhaft ist er stirker motiviert, auch fiir die
weitere Behandlung im Strafvellzug oder in der Bewahrungshilfe, wenn er
sich, méglicherweise zum ersten Mal, als Pariner akzeptiert fithlt, zumal
dann, wenn es um ihn und seine Probleme geht (Prinzip: mit dem Proban-
den fiir den Probanden} .

Wir versuchen, die Jugendlichen zur Mitarbeit zu motivieren, und haben
thnen ein Mitspracherecht eingeriumt durch ihr Jugendparlament, das drei-
wochig tagt. Das Parlament wahlt sich einen Sprecher und unter den Voll-
zugsheamten einen Vertrauensbeamten. An den Sitzungen nehmen aufer
den Jugendlichen nur noch der Vertrauensheamte und ein Mitglied der be-
teiligten Jugendgruppe teil. Die Sitzungen werden protokolliert. Das Parla-
ment kann der Betreuerkonferenz Wiinsche vortragen, die — was allerdings
bisher nicht in ausreichender Form geschehen ist — beschieden werden
miissen.

Die Betreuer haben dariiber hinaus ihre monatlichen Zusammenkiinfte
zweimal in Gegenwart der Jugendlichen statifinden lassen, um die damals
noch erstellten Beurteilungen mit ihnen zusammen zu erarbeiten. Dieser
Versuch ist jedoch gescheitert, u. a. auch, weil die Jugendlichen mit der
Erwartung einer ehtlichen Mitarbeit angesichts des Umstandes iiberfordert
waren, daf die Frgebnisse dieser Besprechungen an die Richter weiter-
gegeben wurden.

6. Thema: Zusammenarbeit mit den Vollzugsbeamten

Hs ist nahezu selbstverstiindlich, daf befriedigende erzieherische Hilfen
fiir die Jugendlichen in der Anstalt nur gewihrt werden kénnen, wenn die-
jenigen, die in dem Haus tiglich mit thnen zu tun haben, diesen Bemiihun-
gen zumindest nicht bewufit oder unbewufit entgegenwirken,

Bei dem Versuch, die Zusammenarbeit mit den Vollzugsbeamten zu er-
reichen, ist den Vollzugsexternen unserer Gruppe eine Aufgabe zugewach-
sen, die wir erst lernen miissen zu bewiltigen, namlich die Aufgabe, die
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Schwierigkeiten unserer Beamten zu begreifen, zu erkennen und bei un-
seren Brwartungen in Rechnung zu stellen, daf es nur wenige Berufe in
unserer Gesellschaft gibt, die unter so widrigen Bedingungen auszufithren
sind wie der des Vollzugsheamten. Ich méchte diese Schwierigkeiten an
dieser Stelle erwihnen, weil sie den Bemithungen um Eingesperrte Grenzen
setzen miissen:

Der Vollzugsheamte hat sich hautnah und taglich mit unseren erheblich
gestrten, wenn nicht gar kranken Jugendlichen, die selbst bei therapeu-
tischer Einstellung im tiglichen Umgang nur schwer zu ertragen sind,
auseinanderzusetzen,

Br wird fiir diese Aufgabe weder ausreichend ausgebildet noch ange-
messen bezahlt.

Br arbeitet unter katastrophalen Arbeitsbedingungen, z. T. wie bei uns
in uralten Gemauern, unter Bedingungen, die die Uffentlichkeit erst dann
und nur dann interessieren, wenn sie durch irgendwelche skandaldsen
Vorginge auf diese hingewiesen wird,

Br wird im Zuge der neuen Resozialisierungsbemiihungen immer mehr
Objekt von Aggressionen selbstbewufit gewordener Gefangener und ist
nicht selten schutzlos Frechheiten und Schikanen von Gefangenen aus-
gesetzt,

Er steht in einem stindigen Rollenkonflikt: Die Uffentlichkeit und ein
Grofiteil der Strafjustiz erwarten von ithm: Er soll Sicherheit vor den
Rechtsbrechern gewahrleisten und diese so behandeln, wie sie es ver-
dient haben, damit sie ihre .Schuld an der Gemeinschaft” sithnen. Eine
andere Seite erwartet von ihm — und wir bei unseren Bemiihungen um
die jungen Gefangenen von unseren Vollzugsbeamten in der Anstalt ins-
besondere — eine nahezu therapeutische EFinstellung zu den Gefangenen.

Ich erwahne diese Schwierigkeiten der Vollzugsheamten hier auch des-
wegen so ausfithrlich, weil sie nach meiner Ansicht bei der Thematik, die
der Arbeiiskreis sich gestellt hat, stindig im Auge behalten werden miissen.

Wenn sich trotz dieser Schwierigkeiten Beamte bereitgefunden haben, mit
uns zusammenzuarbeiten, so sollte dies fiir uns keine Selbstverstindlichkeit
sein.

Denn Hilfen von ihnen kdnnen wir wegen des beschriebenen Sachver-
halts nur erwarten, wenn wir ihnen selbst Hilfen gewéhren, und zwar fol-
gende:

1. sie miissen von dem erwihnten Rollenkonflikt dadurch entlastet wer-
den, daf sich eine vorgesetzte Behorde eindeutig unserer Bemithungen
annimmf;

186



2. sie miissen durch die beteiligten Jugendhafirichter mittels des Haus-
strafverfahrens vor bestimmten Verhaltensweisen der Jugendlichen
geschiitzt werden;

3. sie miissen durch Information mit der Problematik der zu hetrenenden
Jugendlichen vertraut gemacht werden, um die Notwendigkeit einsich-
tig @u machen, daf sie ihre Verhaltensweisen {iberpriifen und andere
Mafstabe gewinnen miissen, eine Aufgabe, der wir uns alle zu stellen
haben.

Ich méchte mein Referat hier schlieBen. Zu einem weiteren Thema.: Frei-
zeitgestaltung mit einer Jugendgruppe kann der Leiter der beteiligten Jugend-
gruppe, Herr Heilmann, sich auf Thre Pragen auflern. Wir sind uns — dar-
auf méchte ich zum Schluf hinweisen - dariiber im klaren, erst am Anfang
mit unserem Betreuungsversuch zu stehen, Wenn wir uns frotzdem hier auf
Wunsch vorgestellt haben, so auch deswegen, weil wir hoffen, daft wir
durch die kritische Auseinandersetzung in diesem Arbeitskreis Anregungen
und Impulse erhalien, die uns in unseren kiinftigery Bemithungen weiter-
helfen werden.
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ARBEITSKREIS VI

NEUE WEGE DER KRIMINALITATSPROPHYLAXE
(SOZIALARBEIT, POLIZEI usw.)

Leitung: Frau Dipl.-Psych. E.-M. Rithmkorf, Leiterin der JVA Vierlande,
‘ Hamburg

Referenten: P. Scheffel, Jugendrichter, Berlin

Chr. Bonsiedt, Dr. med. U. Seeger, Kontaktstelle fiir Jugend-
liche, Géttingen ‘

NEUE WEGE DER KRIMINALITATSPROPHYLAXE
Referat von P. Scheffel

-Erstaunlich ist, in welchem Ausmaf die Gesellschaft diesen Kin-
dern Zeit 1apt, sich zu Kriminellen zu entfalien. ... Ausmap und
Gewicht der ... Forschungsergebnisse sind inzwischen lingst aus-
reichend, um es als absurd erscheinen zu lassen, Resoxialisiorung in
Form einer um Jahrzehnte zu spit kommenden Groteske nach der
endgiiltigen Asozialisierung durch dia Strafe zu veranstalten. Diese
Frgebnisse verlangen eine Sozialisierung, die Gewdhrung
minimaler Nachhol- und Kompensationschancen fiir Kinder, die all
das nicht erleben, was das vom Gesety geforderte Maf an Konfor-
mitiit lohnend macht. t

Der Begriff Kriminalititsprophylaxe ist schillernd und bedarf einer kur-
zen Ableuchtung.

Einmal kann die gesamte Jugendkriminalrechtspflege als Kriminalitats-
prophylaxe angeschen werden, da sie am Brziehungsgedanken orientiert den
Riickfall straffillig gewordener Jugendlicher und Heranwachsender verhiiten
will. Weiter wird in bezug auf eine moderne und effektive Polizei von
Verbrechensverhiitung gesprochen.

In unserem Zusammenhang geht es bet Kriminalititsprophylaxe darum,
unabhéngig von konkreten Straftaten die Ursachen des Straffalligwerdens
zu bekdmpfen und dadurch Kriminalitit zu verhiiten. So verstandene Krimi-
nalititsprophylaxe greift weit iiber die Bereiche der Jugendkriminalrechts-
pflege, der Polizei wie auch der Sozialarbeit hinaus und ist eine Aufgabe
der gesamten Gesellschaft. Bei der Bewaltigung dieser Aufgabe sollien die

! MOSER, Tilmann: Jugendkriminalitit und Gesellschaftsstrukiur, Frankfuri/M.,
1972, S. 289 u, 292,
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in der Jugendkriminalrechtspflege Titigen, die mit straffallig gewordenen
jungen Menschen und ihrem familidren und soziotkonomischen Hinter-
grund stindig konfrontiert sind, als Vorreiter und Schrittmacher wirken.

In den nachfolgenden Gedankengingen wird daher versucht, denjenigen,
die in den .Instanzen sozialer Kontrolle® titig sind, Anregungen fiir Pro-
jekte einer vorbeugenden Arbeit zu bieten.

Zunéchst erhebt sich damit die Frage, wo gezielte Mafinahmen zur Krimi-
nalititsprophylaxe ansetzen sollen. Dies miifste dort sein, wo Kinder- und
Jugendkriminalitit gehduft aufiritt oder genauer gesagt gehauft registriert
wird. ‘

Nach zahlreichen kriminologischen und soziologischen Untersuchungen 2
weisen Kinder und Jugendliche aus der unteren Unterschicht eine signifikant
hohere Kriminalititsbelastung auf als diejenigen aus anderen Schichten. Die
untere Unterschrift dirfte nach Gunther Soukup?® mit etwa 20, der Be-
volkerung anzusetzen sein. Aus ihr stammen nach einer Uniersuchung von
Specht* etwa 709, der dissozialen Jugendlichen 5,

Ob diese Korrelation von Delinquenz und unterer Unterschicht auf unter-
schiedlicher Selektion durch die Instanzen sozialer Kontrolle beruht (so
Fritz Sack?® als Vertreter des radikalen Labeling-Ansatzes) oder auf poten-
tiell kriminogenen Sozialisationsbelastungen der unteren Unterschicht (so
Moser”, soll nicht niher untersucht werden, weil es in diesem Zusammen-
hang nicht weiterfiihrt.

Die Angehorigen der unteren Unterschicht finden wir zusammengeballt
in bestimmten Vierteln, oft in den Sanierungsgebieten der Grofistidte. Viele
leben in Obdachlosensiedlungen und -unterkiinften (im Volksmund Mau-
Mau-Siedlung oder Klein-Chicago) bzw. in sog. Schlichtwohnungen. Horst
Eberhard Richter® spricht von Randschichtghettos. Die Zahl der Obdach-
losen in der Bundesrepublik einschlieflich Westberlin wird auf 500 000 bis
1 000 000 geschitzt °.

* Ubersicht bel KURZEJA, Dietmar: Jugendkriminalit§t und Verwahrlosung, Gie-
Ben 1973, 8. 221 £f.

*In GOTTSCHALCH, Wilfried . a.: Sozialisationsforschung, Frankfurt/M. 1971,
S.162 £. m. w, Nachw.

* SPECHT, Friedrich: Sozialpsychiatrische Gegenwartsprableme der Jugendver-
wahrlosung, Stuttgart 1967, 5. 31.

® Dabei ist der Begriff der Dissozialitit weiter als der der Straffilligkeit.

¢ Z. B, in KrimJ 1972, S.3—31; kritisch KAISER, Giinther: Jugendrecht und Ju-
gendkriminalitdt, Weinheim und Basel 1873, 8. 271 ff, sowie BLANDOW, Jiirgen in
KrimJ 1974, S. 3—4.

T MOSER, Tilmann, a. a. O., 8. 244 #f,

3 In Gruppenpsychiatrie und Gruppendynamil (Zeitschr.) 1973, S. 223.

* Vgl. die von der Spiegel-Redaktion mit dem Titel ,Unterprivilegiert heraus-
gegebene Studie iiber sozial benachteiligte Gruppen in der Bundesrepublik Deutsch-
land, Neuwied und Berlin 1973, 8. 4. ’

189




‘Wahrscheinlich ist die Zahl noch wesentlich héher anzusetzen. So wird
z. B. fiir Berlin 1974 der Kreis der Obdachlosen mit 3800, darunter rd. 1500
Kinder und Jugendliche angegeben 1. Dabei sind aber einige Tausend
Bewchner der .senatseigenen Kleinraumsiedlungen® nicht mitgezihlt, ob-
gleich die Verhiltnisse in diesen sogenannten Schlichtwohnungen nur um
geringes besser sind als in den Obdachlosenheimen. Fir diese Sanierungs-
gebiete, Obdachlosensiedlungen und -unterkiinfie hat sich der Ausdruck
.soziale Brennpunkte” eingebiirgert, der auch im folgenden verwendet wer-
den soll. '

Die erhthte Kriminalititsbelastung der Bewchner von .sozialen Brenn-
punkten” ist bisher oft damit verharmlost worden, daf es sich um Klein-
kriminalitit handele, um sog. Gemeinlastigkeit 1. Dies diirfte nach meinen
Frfahrungen als Jugendrichter heute kaum noch zutreffen. Auferdem ist
dabei nicht beriicksichtigt, daf viele erheblich kriminell gewordene Téter
zwar aus Obdachlosenunterkiinften stammen, aber schon lange nicht mehr
dort leben. Fmpirische Untersuchungen dahingehend, welcher Prozentsatz
der Insassen von Jugendstrafanstalten aus Obdachlosensiedlungen, Sanie-
rungsgebieten usw. stammt, sind mir nicht bekannt. Nach einer bei Kurzeia12
zitierten Aussage des Leiters der Jugendstrafanstalt Wiesbaden sollen es dort
mindestens 30 %, wenn nicht 509 sein.

Schlieflich ist zu beriicksichtigen, daf aus den ,sozialen Brennpunkten*
mehr Kinder im Rahmen der Firsorgeerziehung oder der Freiwilligen Frzie-
hungshilfe in Heime kommen als aus dem Durchschnitt der Bevolkerung.

Nach Roth13 stammen etwa 909 der Insassen von Heimen aus der Unter-
rungsgebieten usw. stamut, sind mir nicht bekannt. Nach einer bei Kurzeja 12
schicht. Auf die ,kriminelle Karriere” vieler Heimkinder ist hiufig genug
hingewiesen worden.

Zusammengefafit 146t sich damit die These aufstellen, daf Kriminalitits-
prophylaxe in erster Linie in den .sozialen Brennpunkten” ansetzen mub.

Bisher wird in diesen Gebieten in aller Regel von den zustindigen Behor-
den Sozialarbeit im herkémmlichen Sinne geleistet. Danach ist ein Sozial-
arbeiter jeweils fiir 100 bis 150 Klienten zustindig und versucht, im Wege
der Einzelfallhilfe Unterstiitzung zu bieten. Bei der grofien Zahl von Betreu-
ten ist eine sinnvolle Arbeit kaum méglich.

Zudem deuten empirische Untersuchungen in den USA darauf hin, daft
Einzelfalhilfe bei dieser Klientel sogar weitgehend wirkungslos ist. Natiir-

* Senatsvorlage des Senators flir Arbeit und Soziales vom 28, Msai 1974: Vermei~
dung und Reduzierung von Obdachlosigkeit.

4 Vgl z. B, GUPPINGER, Hans: Kriminologie, Miinchen 1971, S, 363/364.
A a. 0., S 206,
B ROTH, Jiirgen: Heimkinder, Kéln 1973, S. 16.
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lich sicht der Sozialarbeiter in vielen Fillen, in denen er sich intensiv ein-
setzt, daph der Klient sich positiv entwickelt; er kann aber nicht sicher sein,
daf dies kausal auf seine Intervention zurtickzufiihren ist.

In diesem Zusammenhang ist die im deutschsprachigen Raum erstaun-
licherweise immer noch kaum bekannte ,Cambridge-Somerville Youth
Study* zu nennen, die bereits in den Jahren 1939 his 1945 durchgefiihrt
wuide, Wahrend dieser Zeit erhielten 325 strafféllig gewordene Jugendliche
eine intensive Betreuung, die von Gesprichstherapie bis zu Nachhilfeunter-
richt und Familienberatung reichte. 325 andere siraffillig gewordene Jugend-
liche, die nach Merkmalen ihrer Persinlichkeit und ihres Familienhinter-
grundes vergleichbar waren, wurden nicht betreui. Bei Kontrolluntersuchun-
gen 1948 und 1956 wurden bei beiden Gruppen von Jugendlichen hinsicht-
lich ihrer Riickfalligkeit keine signifikanten Unterschiede festgestellt 14,

Zum Teil wird von engagierten Sozialarbeitern in ,sozialen Brennpunk-
ten” auch Gruppenarbeit mit strafrechtlich gefdhrdeten oder bereits straf-
fillig gewordenen Kindern und Jugendlichen durchgefiihrt. Dies bedeutet
einen Portschritt gegeniiber reiner Einzelfallhilfe. Dennoch kann auch hier
nicht gesagt werden, ob sich durch derartige Gruppenarbeit ein Straffallig-
werden verhindern lafit. Bedenken kénnen sich inshesondere bei Gruppen-
arbeit mit bereits bestehenden und fesigefiigten Banden oder Cliquen er-
geben.

Adich hierzu gibt es umfangreiche, in Deutschland bisher noch viel zu
wenig bekannte amerikanische Untersuchungen, die empirisch abgesichert
sind. So wurde von den 80 Mitarbeitern des . Chicago Youth Development
Profect” von 1960 bis 1966 mit etwa 1500 Jugendlichen, 1200 Erwachsenen
und 40 Straflenbanden Kontakt aufgenommen, Die Sozialarbeiter hatten
folgende Aufgaben: Sie scllien die Bande hinsichtlich eines sozial-annehm-
baren Verhaltens kontrollieren, psychische Stérungen und Interaktions-
schwierigkeiten in der Bande zu beheben suchen sowie bei einzelnen Mit-
gliedern bestehende Familienprobleme angehen. Auflerdem sollten sie den
Bandenmitgliedern in Brziehung und Beruf neue Méglichketten erdffnen
und thre Einstellung zur Delinquenz adndern 1%, Trotz dieses grofien Auf-
wandes mufite man bei Kontrolluntersuchungen 1969 feststellen, dafi die
von dem Programm erfaliten Jugendlichen in gleichem Umfang straffallig
geworden waren wie die Jugendlichen einer vergleichbaren Population, Bs
ergab sich sogar, dafl die Sozialarbeiter indirekt einen Beitrag zum Ansteigen
der Jugendkriminalitit leisteten, weil sie die sozialen Beziehungen innerhalb
der Jugendbanden verbesserten und sie auf diese Weise schlagkriftiger
machien. Schneider !¢ zieht hieraus den Schiuff, daf eine sozialgruppen-

i SCANEIDER, Hans-Joachim: Jugendkriminalitit im SozialprozeB, Gottingen
1974, S.%7; EIDT, Hans-Heinrich: Behandlung jugendlicher Straftiiter in Freiheit,
Gbitingen 1973, 5. 19,

* SCHNEIDER, a. 2. Q., 8. 80 £.
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orientierte Arbeit allein nicht erfolgreich sein kénne, sondern die Gesell-
schaft mafgeblich beteiligt sein miisse. In der Bundesrepublik sollten diese
Erfahrungen beispielsweise bei der Arbeit mit Rockerbanden bedacht wer-
den.

Zusammenfassend ergibt sich die weitere These, daf die bisherigen Metho-
den der Kriminalititsprophylaxe in den ,sozialen Brennpunkten® weit-
gehend wirkungslos geblieben sind und auch bei einer Intensivierung keinen
Erfolg versprechen.

Bei neuen Wegen der Kriminalititsprophylaxe ist in erster Linie die
Gemeinwesenarbeit zu nennen. Diese integrative und gemeinschaftsorien-
tierte Form der Sozialarbeit wurde in den letzten Jahren auch in Deutschland
bekannter, und man hat versucht, sie in Randschichtghettos anzuwenden.
Sie umfafit Methoden der Finzelfallhilfe und der Gruppenarbeit, versucht
aber daritber hinaus, Selbsthilfe der Bewohner zu initileren, und bezieht
die unmittelbar angrenzende Nachbarschaft, Vereine, Schulen, Amter, Poli-
zeireviere, Presse und freie Wohlfahrtsverbinde als Partner ein. Sie ist
Arbeit zusamnien mit den Betroffenen,

Fernziel ist bei der Gemeinwesenarbeit In ,sozialen Brennpunkten” eine
volle Integration in die soziale Umgebung, soweit nicht eine Auflsung der
Siedlung oder Unterkunft realisierbar ist.

Derartige Gemeinwesenarbeit kann letztlich nur von den kommunalen
Behorden mit den ihnen zur Verfiigung stehenden personellen und sach-
lichen Mitteln geleistet werden.

7Zn solcher Arbeit miissen die Behérden allerdings in der Regel aktiviert
werden, weil Verwaltungen ihrer Struktur nach dazu neigen, bei dem Be-
wihrten und Althergebrachten zu bleiben. In diesem Zusammenhang kommt
Initiativgruppen eine entscheidende Bedeuiung zu. Sie kdnnen derartige
Projekte oft initijeren.

Dabei bieten sich zwei verschiedene Wege an: Die Initiativgruppen kén-
nen in Kampfsteliung gegen die zustindigen Beh&rden arbeiten und sie
angreifen, oder sie kénnen von einer kritischen Position aus mit den Behér-
den gemeinsam ein Projekt aufbauen. Beide Strategien haben Vor- und
Nachteile. Verstehen sich Biirgerinitiativen als ,Gegner” der zustindigen
Behoirden, so kénnen sie schonungslos Mifistinde und Versiumnisse auf-
decken und auf Verbesserungen dringen. Andererseits werden die Behorden
sich mit formaljuristischen Mitteln wehren, und Initiativgruppen sind oft
zu schwach, um eine solche Auseinandersetzung iiber lingere Zeitriume
erfolgreich durchzustehen. Eine derartige Strategie hat bestenfalls kurzfristig
Erfolg und hilft den Betroffenen letztlich nicht, denn fiir diese ist es beson-

% A a 0., 581,
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ders entmutigend, wenn nach einem erfolgversprechenden Anfang auf lin-
gere Sicht doch keine Anderung eintriit.

Mehr erreicht worden ist bisher immer dann, wenn Biirgerinitiativen oder
gemeinniitzige Institufionen mit den Betroffenen und den Behérden in
einem Gesamtprogramm gemeinschafilich arbeiteten, Beispiele hierfiir finden
sich in der Schrift von Gerd Iben: Kinder am Rande der Gesellschaft!? und
in dem Buch von Brigitte Hébel und Ulrich Seibert: Biirgerinitiativen und
Gemeinwesenarbeit 18,

Aus dem Westberliner Raum lassen sich folgende Initiativen aufzeigen:
Von der Familienfiirsorge Spandau wird das Projekt Haselhorst betrieben.

Hs erstreckt sich auf eine senatseigene Kleinraumsiedlung mit sog. Schlicht-
wohnungen, in der 700 Minderjihrige und 450 Brwachsene leben, die aus
verschiedenen Griinden vom freien Wohnungsmarkt ausgeschlossen wur-
den. Die Siedlung hat lagercharakter und ist vom {ibrigen Bezirk scharf
getrennt, Je Bewohner stehen 11 gm Wohnraum zar Verfiigung.

1969 begann die Familienfiitsorge in diesem Siedlungsbereich ihre Arbeit
zu intensivieren. 2 Jahre spiter wurde ein entscheidender Schritt damit
getan, dab die drei zustindigen Sozialarbeiter in eine Aufenstelle des Amtes
umzogen, die in der Siedlung eingerichtet wurde. Zu dieser Zeit geriet das
Projekt in eine schwierige Situation, weil es nach Expansion dringte und
im Haushalt Gelder hierfiir nicht bereitstanden; auch wurde die Arbeit von
seiten des Amtes teilweise skeptisch beurteilt. Eine Losung ergab sich da-
durch, dah durch den zustindigen Jugendrichter der Kontakt zu der gemein-
niitzigen Organisation Unibelp Betlin e. V. vermittelt wurde. Diese Vereini-
gung, die damals iiberwiegend mit der Durchfithrung von Programmen in
den Berliner Vollzugsanstalten und Hilfen fiir Strafentlassene befafit war,
stellte 1972/73 insgesamt 100 000, - DM zur Verfiigung, Dadurch wurde
die notwendige EFrweiterung des Projektes durch Frrichtung eines pidago-
gisch betreuten Spiclplatzes, eines von Jugendlichen gebauten und verwal-
teten Beat-Schuppens und einer Hobby-Werkstatt erméglicht. Inzwischen
arbeiten insgesamt 14 Honorarkrifte in der Siedlung, und es bestehen
8 Kindergruppen, 4 Jugendgruppen, 1 Jugendciub und 4 Elterngruppen. Zu
regelmifiigen Sachgesprichen treffen sich Mitarbeiter von Kindergarten,
Spielstube, Kindertagesstatte, Gesundheitsamt, Schulen, Jugendgerichtshilfe,
Bewihrungshilfe, Parteien, Behindertenfiirsorge und Grundstiicksamt 9,

T Jahre 1974 hat die Organisation Unihelp Berlin e. V. in Obdachlosen-
heimen der Bezirke Wedding, Kreuzberg und Schoneberg weitere vorbeu-

17 3, Aufl, Miinchen 1972 (1968), 8. 81 ££.

13 pMiinchen 1973, S. 135 f,

» vgl. die Darsteflung des Projektes im ,Neuen Rundbrief“, hrsg. vom Berliner
Senator fiir Familie, Jugend und Sport 2/19%2, 8. 2 ££. und 171874, S. 50 ff.
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gende Projekte in Zusammenarbeit mit den Jugend- bzw. Sozialdmtern be-
gonnen. So ist z B. in Kreuzberg vor einer Obdachlosenunterkunft ein
padagogisch betreuter Spielplatz errichtet worden, der von Kindern des
Obdachs und der umliegenden Hiauser benutzt wird. Das Konzept mielt
darauf ab, durch diese Aktivititen und ihre allmdhliche Erweiterung zu einer
Gemeinwesenarbeit wie in dem Haselhorster Projekt zu gelangen.

Fine derartige Zusammenarbeit in Projekten von Behérden und Vereinen
oder Initiativgruppen ist von grifter Bedewrtung. Die freien Gruppen kin-
nen auf diesem Wege als Motor und Schrittmacher wirken und vieles in
Gang setzen, was sie auf die Dauer nicht selbst leisten konnen. In derartigen
Gruppen sollten inshesondere auch Richter, Bewihrungshelfer, Jugend-
gerichishelfer und andere Sozialarbeiter aktiv mitarbeiten. So kénnen ins-
besondere Richter derartigen Biirgerinitiativen helfen, die Vereinseintragung
und die Gemeinniitzigkeit zu erfangen, sowie die Zuwendung von gerichtlich
auferlegten Geldhuffen befiirworten.

Die Uffentlichkeit sollte bei derartigen Projekten weitestgehend einbe-
zogen werden. Der Umfang der Vorurteile gegeniiber Bewohnern von
Obdachlosenunterkiinften wird héaufig {iberschitzt. Bei einer 1968/69 in
Marburg durchgefithrten Befragung eines reprisentativen Querschnitts der
Bevtlkerung ergab sich, daB 939 der Befragten fiir eine Auflgsung der
dortigen Obdachlosensiedlung und die Verteilung der Familien iiber die
ganze Stadt eintraten. 31 % wollten sie als Nachbarn voll akzeptieren, wei-
tere 43 % mit gewissen Hinschrinkungen 20,

Wichtig ist weiterhin ein intensiver Informationsaustausch aller in der
Arbeit mit Randgruppen titigen Biirgerinitiativen und Organisationen unter-
einander. Hier miiite fortgefithrt und intensiviert werden, was Mitte der
sechziger Jahre die Férderergemeinschaft .Kinder in Not" e. V. begonnen
hatte: Informationsvermittlung, Beratung und Schulung der Mitarbeiter der-
artiger Projekte 21,

Alte und neue Wege der Kriminalititsprophylaxe verlangen wissenschaft-
liche Kontrolle und Uberpriifung. Bisher gibt es dariiber, welche Methoden
der Sozialarbeit in Deutschland wirksam Kriminalitit und weitergehend ab-
weichendes Verhalten verhiiten kénnen, kaum empirisch gesicherte Erkennt-
nisse. Die in den USA gewonnenen Forschungsergebnisse sind auf deutsche
Vethiltnisse nicht ohne weiteres tihertragbar. Sie sollten jedoch wegen ihrer
teilweise unerwarteten Resultate, die weitreichende Folgen fiir die ameri-
kanische Praxis gehabt haben, Anlaf} sein, auch bei uns breit angelegte und
iiber mehrere Jahre reichende Programme auf wissenschaftlicher Basis zu
entwickeln und durchzufiihren.

2 JREN, Gerd: Randgruppen der Gesellschaft, 2. Aufl, Miinchen 19%2, 8. 53 £f,
. ATCH, Prodosh/BUTARD, Otker: Soziale Arbeit. Beispiel Obdachlose, Kdln 1972.
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Problematisch ist dabei die Tendenz der deutschen Forschung zur Praxis-
ferne. Bs ist festzustellen, daf® zu Fragen der Jugendkriminalitdt und Krimi-
nalititsprophylaxe immer wieder wissenschaftliche Arbeiten veroffentlicht
werden, die jede empirische Grundlegung vermissen lassen und sich im rein
theoretischen Raum bewegen 22, )

Die Kommunikationsstérungen zwischen Praxis und Wissenschaft neh-
men zu 2%, Die Vertreter der Praxis gewinnen manchmal den Bindrudk, daf
die modernen Kriminologen {iberwiegend in einem Theorien-Ghetto arbei-
ten und es thnen zur Zeit in erster Linie darum geht, wieder eine Institution
beim ,Labeln” zu erwischen. Eine derartige ,diskriminierende” Forschung
bewirkt, wie Blandow?®* richtiz bemerkt, letzlich eine Stigmatisierung und
Verfestigung bestehender Strukturen,

Es ist zu hoffen, daf dennoch in nicht allzu ferner Zukunft Forschungs-
programme zur Uberpriifung der Wirksamkeit von Projekten der Kriminali-
titsprophylaxe in Angriff genommen werden.

Aus den vorstehenden Gedankengéingen ergeben sich zusammengefafit
folgende Ansatzpunkte als Basis fiir die Diskussion in den Arbeitsgruppen:

Kriminalititsprophylaxe muff in den ,sozialen Brennpunkten® mit dem
Fernziel ihrer Beseitigung ansefzen. Binzelfallhilfe und gruppenorientierte
Sozialarbeit allein geniigen bei dieser Klientel nicht. In den USA durchge-
fijhrte Forschungsprogramme deuten auf ihre weitgehende Ineffektivitit
hin. Erfolgversprechend scheinen gemeinschaftsorientierte, integrierte Pro-
jelte auf der Basis der Gemeinwesenarbeit, die von Institutionen in Zusam-
menarbeit mit Initiativgruppen durchgefiihrt werden. Hin Mangel ist, daf
die kriminologische Forschung in Deutschland bisher die Wirksamkeit der
verschiedenen Wege zur Kriminalitétsprophylaxe nicht empirisch iiberpriift
hat.

= Ein Beilspiel hierflir ist das gerade erschienene Werk von v. TROTHA, Trutz:
Jugendliche Bandendelinquenz, Stuttgart 1974.

#» BLANDOW, Jlrgen, in KrimJ 1974, 8. .
* A a 0,8 12
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THESEN ZUM THEMA KRIMINALITATSPROPHYLAXE
von Chr. Bonstedt und U. Seeger

1. Gegenwirtig und auf ahsehbare Zeit diirfte es das wichtigste Anliegen
sozialpidagogischer und kriminologischer Forschung sein, sich in konsisten-
ten und systematischen Fragestellungen um den Gesemtzusammenhang zu
bemithen, in dem Bedeutung und Entstehung von Kriminalitdt angemessen
zu erfassen sind. Prophylaktische Binzelinitiativen, die nicht aus dieser Ge-
samtsicht abgeleitet sind, bleiben willkiirlich und wahrscheinlich dysfunk-
tional.

2. Ausgangspunkt der Analyse miissen die materiellen gesellschaftlichen
Bedingungen der Produktion oder im weiteren Sinn der Wirtschaftssphare
sein, die den kulturellen Uberbau, also auch Normen und die entsprechen-
den Institutionen und Verfahrensweisen sozialer Kontrolle, bestimmen. Der
Niederschlag spitkapitalistischer Produktion findet sich in der Verteilung
wirtschaftlicher und politischer Macht bzw. Ohnmacht. Seine Grundstruk-
turen reichen aber weiter bis in die psychischen Strukturen der Menschen;
das ist freilich nur in der Analyse der Vermittlungsschritte von der Organi-
sation der Produktion bis zu psychischen Strukturen zu erfassen.

3. Die Klienten sozialer Kontrollinstanzen rekrutieren sich fast ausschlieB-
lich aus den untersten sozialen Schichten, also den Gruppen, die hinsichtlich
Giiterverteilung und damit verbundenen materiellen und psychischen Chan-
cen und Mbglichkeiten am stirksten benachteiligt sind.

4. Die Normen und Verfahrensweisen der Instanzen sozialer Kontrolle
entsprechen weitgehend den Interessen der besitzenden, d. h. méchtigen
Gruppen. Entsprechend dieser Wertorientierung setzen sie Mafstibe von
.Normalitit” und ,Abweichung”, die der soziobkonomischen und daraus
abgeleiteten subkulturellen Situation der untersten Schichten kaum gerecht
werden und diese deshalb von vornherein fiir ,Auffalligkeit” pradesti-
nieren.

5. Die Peststellung, die untersten Schichten selen von vornherein fiir
Auffalligkeit pradestiniert, darf sich nicht auf die soziokonomischen Be-
dingungen dieser Schichten und die prinzipielle Kollision mit den Normen
der sozialen Kontrollinstanzen beschrinken. Vielmehr miissen die defizi-
tiren psychischen Strukturen, also etwa Verwahrlosungsphinomene im
Klinischen (nicht im normativen!) Sinn, miterfait werden, die aus den
Sozialisationsbedingungen des Kindes oder Jugendlichen herrithren, die
ihrerseits freilich, unmittelbar und durch die Sozialisation der Fliern ver-
mittelt, von der soziotkonomischen Lage bedingt sind.
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6. In den zur Zeit {iberwiegenden Verfahrensweisen sozialer Kontroll-
instanzen erweist sich als dominierendes operationales Ziel die Anpassung
der Klienten an gegebene wirtschaftliche und gesellschaftliche Strukturen.
Den unterschiedlichen Verfahrensweisen, die sich mit den Begriffen . puni-
tiv-repressive vs. klinisch-therapeutische Orientierung” beschreiben lassen,
ist gemeinsam die . Einzelfall-Ideologie”, die mit der Focussierung des Klien-
ten oder bestenfalls seiner engsten Bezugsgruppe die Thematisierung der
gesellschaftlichen Gewaltverhélinisse verhindert, samt den entsprechenden
Kriterien von Auffélligkeit, den selektiven Merkmalzuschreibungen und
damit der bestindigen Reproduktion von ,Klienten”.

7. Tatsidchlich sind die vorherrschenden Verfahrensweisen der sozialen
Kontrollinstanzen selbst gegeniiber dem immanenten operationalen Ziel der
Anpassung an die gegebenen Wirtschafts- und Gesellschaftsstrukturen eher
dysfunktional; Durch eine Kette von Bewertungen und Maffnahmen engen
gie hiufiz die Handlungs- und Eniwiddungsspielriume der Betroffenen
zunehmend ein und legen sie dadurch nach und nach auf eine ,abwei-
chende Karriere” fest; d. h., sie tragen insofern zu einer doppelten Repro-
duktion von , Aulenseitern” oder .Kriminellen” hei.

8. Uberlegungen und Verfahrensweisen zur Verringerung von Krimi-
nalitdt miissen den verschiedenen Dimensionen und Vermittlungsgliedern
des komplexen Zusammenhangs von Kriminalitit entsprechen, d.h., sie
miissen sich auf verschiedenen Ebenen abspielen, die allerdings durch die
Sicht des Gesamtzusammenhangs zueinander in Beziehung zu setzen sind.
Beispielsweise wire die Begrenzung auf die Beeinflussung der subjektiven
Motivationen des Klienten genauso verfehlt wie das andere Bxtrem des aus-
schlieBlichen Kampfes fiir die Verinderung des Geselischaftssystems,

9. Der weiteste Rahmen ist die Sicht der konomischen, politischen und
gesellschaftlichen Machtverteilung des Gesamtsystems, an dessen unterem
Rand sich immer noch fiir einen betrichtlichen Anteil der Bevélkerung
materielles und psychisches Elend reproduziert und implizit den Boden fiir
LAbweichung” bereitet. Die Konsequenz ist der politische Kampf um die
Verdnderung des Skonomisch-politischen Systems. Fin Schwerpunkt in die-
sem Kampf wird es sein, die unterschiedlichen und gegensétzlichen Inter-
essenlagen innerhalb des spdtkapitalistischen Systems und vor allem deren
Verschleierung im normativen Bereich (also auch in den Gesetzen, Institu-
tionen und Verfahrensweisen sozialer Konirolle) aufzuzeigen und gleich-
zeitig aut die umfassende Solidarisierung der . Unterlegenen” hinzuarbeiten.
Das muf auch die am stirksten betroffenen .Klienten” sozialer Kontrolle
betreffen, allerdings nicht unmittelbar, sondern auf dem Weg iiber die Ver-
arbeitung ihrer extremen subjektiv-psychischen Deformationen,

10. Bine Ebene darunter ist die konsistente und adaquate Frfassung der
Problemlage derer, die in irgendeiner Form auffallig geworden und damit
in den EinfluBbereich 6ffentlicher sozialer Kontrollinstanzen geraten sind.
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Die Probleme der ,Abweichung” sind facheriibergreifend, deshalb kann
auch ihre Interpretation nur in der Integration der verschiedenen relevanten
wissenschaftlichen Disziplinen und Methoden angemessen gelingen. Ich
stelle mir das als die auf dialektisch-materialistischer Gesellschaftstheorie
begriindete Zuordnung der Detailerkenntnisse aus Soziologie, Padagogik,
Psychologie, Psychoanalyse und Medizin vor. Daraus abzuleiten sind Wei-
" sen der Zusammenarbeit mit den Klienten, die zunichst zur Lésung von
deren subjektiven und individuellen Problemen beitragen, d.h. zu einem
.Gesundungsproze”, der als Ausgleich ihrer materiellen und psychischen
Defizite zu verstehen ist. Solche Zusammenarbeit orientiert sich vorrangig
an den Bediirfnissen und Interessen des Klienten. Sie mubf gleichzeitis An-
passung an die und Verselbstindigung von den gegebenen dkonomisch-
gesellschaftlichen Verhéltnissen zum Ziel haben; d. h. Therapie (im weite-
sten Sinn) ist prinzipiell doppeldeutiz tnd wird auch den Interessen der
Besitzenden und Herrschenden dienen. Sie wird in dieser problemadéiquaten
Weise die selbst systemimmanent dysfunktionalen Wirkungen der {iblichen
Verfahren sozialer Kontrolle verringern.

11. Adaquate Interpretationen der Probleme von ., Auffilligen” und ent-
sprechende Methoden problemlésender Zusammenarbeit mit thnen kénnen
nur in Aushildungsgéingen erworben werden, die die Erkenntnisse und
Methoden aller relevanten Disziplinen beriicksichtigen und in einen kon-
sistenten Frklarungs- und Behandlungszusammenhang integrieren. Dabei
wird die Entwiddlung einer . reflexiven Sensibilisierung” der Auszubildenden
besonderes Gewicht haben, d. h. ihre Befahigung, die Bedeutung der eigenen
Personlichkeit und des eigenen Verhaltens fiir den Klienten und dessen
Verhalten zu erfassen und methodisch umzusetzen, sowohl im individuellen
Kontext {Bsp. psychoanalytische Methodik, Kommunikationstheorie, Theo-
rie des Double-Bind u. a.) wie in umfassenderen sozialen Dimensionen (Bsp.
der Stigmatisierung durch die Verfahren sozialer Kontrollinstanzen ins-
gesamt), Bs gehort mit dazu, die Grundmuster in den psychosozialen Struk-
turen der , Auffalligen” bei sich selbst zu begreifen und die Abwehrmecha-
nismen, die diese Gemeinsamkeit der Grundstrukturen verdecken und
dadurch die . Auffalligen” als eine scheinbar qualitativ ganz andere Gruppe
von den sogenannten ,Normalen” absondern.

12, Parallel zu einer solchen Organisierung problemaddquater Aushil-
dungsginge ist die Entwicklung von Einrichtungen und Handlungsfeldein
in der Praxis notwendig, die die Umsetzung der in Ausbildungsgingen er-
wotbenen Binsichten in problemlisende oder problemreduzierende sozial-
pidagogische und sozialtherapeutische Interventionsstrategien erméoglichen,
Dabei sind von besonderer Bedeutung institutionelle Bedingungen und
Handlungsspielraume, die den Ausgleich von Sozialisationsdefiziten und
-storungen erméglichen, die von den subjektiven Bediirfnissen und Inter-
essen des Klienten ausgehen und ihn damit itberhaupt fiir Zusammenarbeit
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gewinnen kénnen. Das muf den Verzicht auf punitiv-repressive Binrich-
tungen und Verfahren einschliefen. Kriterien von Justiz und Verwaltung
diirfen nur die Rahmenbedingungen, nicht die Inhalte sozialpidagogischer
und sozialtherapeutischer Interventionsstrategien bestimmen.

13, Die Uberlegungen der letzten drei Thesen sind zukunfisorientiert. in
einer nichsitieferen Ebene von Kriminalitatsprophyvlaxe geht es um die opti-
male Ausnutzung der hier und jetzt gegebenen Einrichtungen sozialer Kon-
trolle, der gesetzlich moglichen Verfahrensweisen und Handlungsspielriume
zum Nutzen des Klienten. Auch dieses Vorgehen mub sich natiirlich an der
Analyse des gesamten Problemkontextes und den daraus abgeleiteten Be-
diirfnissen und Interessen orientieren. Das bedeutet beispielsweise innerhalb
des Jugendgerichtsverfahrens die Bevorzugung der Mafnahmen, die jeweils
den groftmbglichen Handlungs- und Entwicklungsspielraum fiir den Klien-
ten wie flir den mit ihm arbeitenden Fachmann gewahren. Es bedeutet
verindernde Auseinandersetzung mit den Briichen und Widerspriichen in
den Interpretationen, Entscheidungen und Mafinahmen innerhalb des ge-
samten gegenwirtigen Systems sozialer Konirolle vom Jugendamt bis zum
Jugendgericht und Jugendstrafvollzug u. a.

14. Zuletzt ist allerdings niichtern zut sehen, wie minimal die Méglichkei-
ten zui-den in den letzten vier Thesen skizzierten systemimmanenten Ver-
dnderungen sind. Das gesamte System nachrangiger und ausgleichender
Sozialisationsagenturen {also die Bereiche der 6ffentlichen Jugendhilfe und
Tugendgerichtsharkeit) nimmt eine Randstellung innerhaib des ganzen Pro-
duktions- und Verteilungssystems unserer Gesellschaft ein, Dieser Sachver-
halt wird formuliert und begriindet in der These, daf in der ,strukturellen
Vexfassung spitkapitalistischer Gesellschaften ,jene Interessengruppen un
Punktionsbereiche privilegiert (sind), die auf Grund ihrer funktionalen
Unentbehrlichkeit fiir das Gesamtsystem Zugang zum soziodkonomischen
Verteilungsprozeft haben’. Gleichzeitig sind Lebensbereiche, ,die keine
systemrelevanten Risiken provozieren konnen’, von der Teilhabe an gesell-
schaftlichen Leistungen ausgeschlossen und als ,Marginalbereiche’ der Mag-
lichkeit, ihre Interessen politisch durchzusetzen, beraubt.” (Béhsisch 205
Diese These bestitigt sich in der Information, daft etwa im Jahr 1973 in
der Sozialarbeit auf 20 unbesetzte Stellen ein Bewerber, in der Sozialpid-
agogik auf 14 offene Stellen ein Bewerber kam. Gleichzeitig besteht ein
krasses Mifiverhilinis zwischen der Menge an Ausbildungsbewerbern in
sozialarbeiterischen, sozialpidagogischen und pflegenden Berufen und der
vergleichsweise minimalen Zahl von Aushildungsplatzen, was inzwischen
fast ausnabmslos zum Numerus clausus in diesen Ausbildungshereichen
gefiihrt hat (.Die Zeit” Nr. 38 vom 13. Sept. 1974, S. 41}. Das verweist zu-
rlick auf die Notwendigkeit des systemiiberschreitenden politischen Kampfes.
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THESEN UND RESOLUTIONEN

in der von den Arbeitskreisen vorbereiteten
und von den Teilnehmern des Kongresses
am 20. September 1974 in Darmstadt
beschlassenen Fassung

A: KOMMUNIKATIONSPROBLEME IM PROZESS
GEMEINSCHAFTLICHER ENTSCHEIDUNGSFINDUNG

(= Atbeitskreis I)

I Die Aufgabe des Jugendgerichtsgeseizes, das Recht gegeniiher dem
jungen Rechtsbrecher auch mit Hilfe von Kriminalstrafen durchzu-
setzen, kollidiert in weiten Bereichen mit der Tendenz desselben Ge-
setzes zur Sozialisation und Therapie. Aus dieser Kollision resultieren
viele der im folgenden festgestellten Spannungsverhilinisse zwischen
den Verfahrensbeteiligten.

II. Bestandsaufuahme:

Hs besteht ein Spannungsverhaltnis zwischen Sozialarbeitern und Rich-
tern.

1. Das Spannungsverhilinis wird von Richtern wenig wahrgenom-
men, wihrend Sozialarbeiter dieses Spannungsverhaltnis stark
empfinden.

2. Die Personalisierung der Schwierigkeiten zwischen Sozialarbeitern
und Gericht steht dem Frkennen des grundsitzlichen Spannungs-
verhilinisses entgegen {.Bei mir gibt es keine Probleme mit Sozial-
arbeitern, mit meinem Sozialarbeiter verstehe ich mich gut“). In-
folgedessen neigen Richter eher dazu, Ursachen fiir die in vielen
Beispielen berichteten Kommunikationsstérungen in persdnlichen
Unzulanglichkeiten und {nfahigkeiten zu suchen,

3. Ein Teil der Richter bedauert, daff sie nur {iber sehr geringe sozial-
wissenschaftliche Frkenntnisse verfiigen. Andererseits wird unter
Berufung auf Frfahrung teilweise Skepsis dagegen gefiufert, daf}
sozialwissenschaftliche Brkenntnisse und Methoden ein Allheil-
mittel seien.

4. Sozialarbeiter fithlen sich in ihrer Rolle im Verfahren nicht voll
akzeptiert. Sozialarbeiter haben keine Macht im Verfahren. Sie
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sind nicht an der Entscheidung beteiligt, sondern kénnen nur
Handlungsméglichkeiten vorschlagen.

111. Zielvorstellung.

Das Spannungsverhaltnis zwischen Sozialarbeitern und Richtern soll
abgebaut werden, um den sozialpidagogischen Anspruch des Jugend-
gerichtsgesetzes in der Praxis zu verwirklichen. :

IV, Vorbedingungen:

1.

Richter und Sozialarbeiter miissen lernen, ihre gegenseitigen Pro-
bleme wahrzunehmen und zu akzeptieren.

Der Sozialarbeiter muf seine prozessualen Maglichkeiten selbst-
bewubter wahrnehmen.

V. Mittel und Méglichkeiten:

1.

2.

Fortbildungsangebote iiber interdisziplinire Gruppen im regio-
nalen und iiberregionalen Bereich als

a) Informationsvermitilung von sozialwissenschafilichen und verhal-
tenswissenschaftlichen Erkenntnissen;

b) gemischie interdisziplinire Selbsterfahrungsgruppen derjenigen, die
an Vorbereitung, Entscheidung und Vollzug beteiligt sind.

Ausnutzung der Gegebenheiten des Jugendgerichtsgesetzes im Hin-
blick auf Personlichkeitserforschung und Verwirklichung des Fr-
zichungsgedankens (z. B. Beachtung und Weiterausnutzung des
§ 44 JGG, Abbau der Konfrontation innerhalb der Hauptverhand-
lung, Binbeziehung der Vollzugsinstanz in die Hauptverhandlung).

B: ROLLE UND ROLLENKONFLIKTE DES
JUGENDGERICHTSHELFERS

(== Arbeitskreis ID

I. Bestandsaufnahme:
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den ihnen gesetzlich ertffneten Tatigkeitsrahmen auch tatsachlich aus-
fiillen.

1.

Entgegen pessimistischer Erwartung wird von verschiedenen Seiten
berichtet, dal die Jugendgerichtshelfer, welche die Ermittlungen
zur Personlichkeit gefiihrt haben, auch tatsichlich vor Gericht er-
scheinen.

Auch der Nachbetreuung vermogen sich die Jugendgerichtshelfer
mitunter anzunehmen. Freilich bedarf nicht jeder Fall einer Nach-
betreuung:; wo ein solches Bediirfnis fehlt, ist es geradezu schad-.
lich, wenn sich der Jugendgerichtshelfer spiter wieder einschaltet.
Auf die Moglichkeit, Aufgaben der Nachbetreuung ggf. an andere
Stellen abzugeben, wird hingewiesen.

Das Verhalten der Jugendgerichishelfer in der Hauptverhandlung
wirkt in der Sicht der befeiligten Juristen regelmnafig eher gerichts-
und verfahrenskonform, als daB sie als soziale Advokaten der
jungen Angeklagten auftriten. Seitens einiger Jugendgerichtshelfer
wird dies mit kritischer Distanz zur Jugendgerichtsbarkeit begriin-
det; da die jugendkriminalrechtliche Reaktion in threr Sicht mit-
unter geradezu als Storfakior im ProzeB sozialpadagogischer Beglei-
tung erscheine, empfehle sich ein eher unauffilliges Verhalten, um
dem Jugendlichen nicht zu schaden.

Das soziale Gefille zwischen den beteiligten Juristen und den
Sozialarbeitern fithri zu einem ausgeprigten Mangel an Kommu-
nikation zwischen ihnen und wirkt sich auch sonst stérend auf
das Verfahren aus. Bs hindert den Jugendgerichtshelfer, den ersten
Schritt zu einer besseren Kommunikation zu tun, und es fithrt beim
Richter zu Bedenken, Objektivitit und Unbefangenheit zu ver-
lieren,

IT. Abhilfen:

Die in der Rolle des Jugendgerichtshelfers angelegten Konflikte werden
nicht als untiberwindbar angesehen, sondern als aufhebbar in einer
gemeinsamen sozialpddagogischen Grundhaltung der Beteiligten.

L

Der Sozialarbeiter sollte von sich aus alle Chancen nutzen, die
Kommunikationsschwierigkeiten zu iiberwinden. Beispiele dafiir
sind:

— Vorgespriche mit allen Beteiligten des Verfahrens;

— Kontaktaufnahme mit neu in das Amt versetsten Jugend-
richtern;
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- Anregung, Binrichtung und Besuch interdisziplinarer Gesprichs-
kreise,

2. Die schon oft erhobene Forderung, den Tugendgerichtshelfer friik-
zeitig am Verfahren zu beteiligen, wird bekriftigt; dies sollte in
jedem Pall (und spitestens) durch Ubersendung des polizeilichen
SchluBberichtes geschehen (unter Vereinheitlichung der enispre-
chenden landesrechilichen Vorschriften).

3. Die jugendrichterliche Sanktion, an deren Verhingung der Jugend-
gerichtshelfer sich beteiligt, ist haufig auch erzieherisch geboten,
Um dies nach Mboglichkeit za gewdhrleisten, wird ein Enfschei-
dungsvorschlag des Jugendgerichtshelfers befiirwortet, der insofern
.realistisch” ist, als er unter Binbeziehung aller Aspekte auch dem
Jugendlichen vorher eréffnet werden kann und ihm so anzeigt,
was er seitens des Gerichts zu erwarten habe. Dem Vorschilag, den
Jugendgerichtshelfer auch zur Einlegung von Rechtsmitteln zu
befugen, steht dagegen der wohl iiberwiegende Nachteil entgegen,
daft die Rollenkonflikte des Helfers sich noch verstirken wiirden.

4. Bine sinnvolle Gestaltung der Arbeitsauflagen ist fiir erzicherische
Aktivititen des Jugendgerichtshelfers nach dem Urteil (Beispiel.
Binrichting und Betreuung einer Werkgruppe) von entscheidender
Bedeutung,

5. Bei Auslindern sind erzieherischen Initiativen oft Grenzen gesetzt.
Sie werden sinnlos, wenn der junge Mensch im Vorverfahren oder
nach der Verurteilung abgeschoben und damit haufig von seinen
in Deutschland verbleibenden Angehorigen, getrennt wird. Daran
kniipft sich die Forderung, die gesetzliche Regelung und verwal-
tungspraktische Durchfiihrung der Abschiebung junger straffilliger
Auslinder zu revidieren.

1T, Spezialisierung:

Eine Spezialisierung des Jugendgerichtshelfers wird {iberwiegend be-
fiirwortet. Der Binwand, daB dann zu viele Helfer mit einem geféhr-
deten Jungen oder einer gefahrdeten Familie befafit wiirden, wird
nicht fiir durchschlagend gehalten. Kommunikationsprobleme zwi-
schen mehrereren beteiligten Sozialarbeitern sind in Teamarbeit zu
{iberwinden.

1V. Fragen der Weitergabe vertraulich erlangter Informationen.

1. Die Weitergabe von Informationen an das Gericht wird besonders
dann zum Problem, wenn der junge Beschuldigte sie {iber ein
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schnell entstandenes Vertrauensverhaltnis dem Jugendgerichtshelfer
mitgeteilt hat. Fiir das Gericht steht demgegeniiber die Sorge um
eine sachgerechte Entscheidung des Einzelfalles im Vordergrund.
Bei grundsitzlicher Befiirwortung der Weitergabe auch solcher
Informationen wird empfohlen, den Angeklagten vor Frstatiung
des Gerichtsberichts zu ihnen Stellung nehmen zu lassen,

Tatsdchlich werden Informationen, die aus rein beratender und
helfender Sozialarbeit stammen, mitunter dann zuriickgehalten,
wenn Jugendstrafe droht, und zwar mit Riicksicht auf die begrenz-
ten Méglichkeiten gerade des Jugendstrafvollzuges; in diesen Fil-
len versuchen die Jugendgerichtshelfer, der Gefahrdung, so wie sie
sie sehen, mit anderen Mafnahmen der Jugendhilfe zu begegnen.

C: SOZIALISATIONSHILFEN AUSSERHALB DES FREIHEITS-

ENTZUGES; BEWAHRUNGSHILFE
(= Arbeitskreis III)

L Analyse:

1.

Zwischen geseizlichem Anspruch des Jugendlichen auf Sezialisa-
tionshilfen und den gegenwirtigen Moglichkeiten, Sozialarbeit zu
realisieren, besteht eine erhebliche Diskrepanz.

Jugendgerichtsbarkeit und polizeiliche Ermittlungsarbeit erlebt der
Jugendliche {iberwiegend repressiv; sie engen daher sein soziales
Aktionsfeld ein,

Eine bessere Kommunikation zwischen allen in der Jugendgerichts-
barkeit Tatigen und Probanden ist geeignet, bestehende Konflikte
zwischen den Beteiligten zu mildern. Die jeweiligen Dienstherren
sind aufgerufen, geeignete Formen zu erproben und Initiativen zu
fordern.

Methodische Sozialarbeit ist bei den augenblickiichen Fallzahlen
und Arbeitsbedingungen sowohl in der Jugendgerichtshilfe als
auch in der Bewshrungshilfe weitgehend unméglich.

Die Jugendgerichtshilfe muf innerhalh der Jugendhilfe mehr Ge-
wicht erhalten, damit sie ihren spezifischen Auftrag (§ 38 JGG)

erfiillen kann,

Die ambulanten Sozialisationshilfen in Jugendgerichtshilfe und
Bewiithrungshilfe kinnen die #ffentlichen Haushalte um Millio-
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nenbetriige entlasten: Sozialisationshilfen auferhalb des Freiheits-
entzuges sind um ein Vielfaches billiger als z. B. der Strafvollzug.

1. Forderungen:

1. Fallzahlen

a) Filr die Jugendgerichishilfe sind Arbeitsplatzanalysen dringend er-
forderlich, auf deren Grundlage einheitliche Fallzahlen fiir das Bun-
desgebiet festgelegt werden sollten.

b) Die durch Arxbeitsplatzanalysen ermittelten Fallzahlen fiir die Be-
wdhrungshilfe miissen umgehend bundeseinheitlich durchgesetzt
werden.

¢) Bei der Festlepung der Fallzahlen milssen die Unterschiede in den
notwendigen Arbeitsbedingungen in Stadt und Land beriicksichtigt
werden.

2. FEhrenamtliche Mitarbeiter

Die verantwortlichen Institutionen in den einzelnen Bundeslandern
werden aufgefordert, Planstellen fiir die Betreuung und Arbeits-
Koordination von ehrenamtlichen Mitarbeitern in der Sozialarbeit
zu schaffen.

D: TBUNGS- UND ERFAHRUNGSKURSE IM JUGENDARREST
(= Arbeitskreis IV)

1. Klientenkreis:

Die ,klassische” Unterscheidung von Intakten (ohne psychische Schi-
. den, einmalige Tat) und Geschidigten (anlaufende Delinquene, soziale
und psychische Schiiden} diirfte auch heute noch nicht iiberhelt sein.

II. Zielvorstellungen:

Entsprechend dieser . Typologie” ergeben sich zwei Zielvorstellungen
des Jugendarrests: .

- Kurzzeitige Abschreckung (Repression, short sharp shock, General-
prévention); insoweit findet Kurz- oder Freizeitarrest (als einmalige
MaBnahme) grundsitzlich Zustimmung;

— Behandlung (Sczialisationshilfe, Brziehung, Konfliktfahigkeit).,
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LI Gestaltung der auf Behandlung ausgerichteten Arrestform.:

Verschiedene Arten von Gruppenarbeil stehen im Mittelpunkt (z. B.
Gruppengesprache, Preizeitgruppen). Zusitzliche Finzelhilfen werden
nach wie vor fiir erforderlich gehalten.

IV. Nachbehandlung.

Bei ciner Vielzahl von Arrestanten reicht auf Grund der zu vermuten-
den Schidigungen eine punkiuelle Behandlung im Jugendarrest (von
maximal vier Wochen) nicht aus. In diesen Fillen sind weitere sozial-
padagogisch qualifizierte Hilfen erforderlich, die ggf. im Rahmen von
Weisungen verwirklicht werden sollten (z. B. iiber Jugendamt, Be-
wihrungshilfe etc.),

V. Personelle Fragen:

1, Frzieher: Im auf Behandlung ausgerichieten Jugendarrest werden
fachlich ausgebildete Erzicher bendétigt.

2. Vollzugsleiter: Die Binschitzung des Vollzugsleiters und seiner
Punktion innerhalb des Gesamtsystems der Justiz ist ebenso un-
angemessen wie unzureichend (Pensenschhissell). Aus der Verken-
nung der Jugendstrafrechtspflege und dem damit verbundenen
Statusdefizit der Jugendrichter erklirt sich auch der nicht vertret-
bare starke Personenwechsel in diesem Bereich. Hier ist ein Um-
denken dringend erforderlich.

3. Aufsichisbeamte: Die Funktion der Aufsichtsbeamten im Jugend-
arrest darf nicht linger die von ,Schliefern®, sondem mubf die

von Mitarbeitern bei der padagogisch-konstruktiven Gestaltung der
Mafinahme sein.

V1§ Aus- und Forthildung:

Bei der Aus- und FPortbildung, deren insbesondere die Aufsichts-
beamten bediirfen, sollte von vornherein interdisziplinidr gearbeitet
werden, da nur so ¢ine Kooperation von Berufsgruppen verschiedener
Provenienz erreichbar ist.

Insgesamt sollte die Ausbildung der Mitarbeiter juristisch entlastet,
dafiir aber padagogisch, soziologisch und psychologisch zentriert wer-
den.
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Erzichungskurse.

Um ein Nebeneinander von Erziehungskursen, wie das kiinftige
Jugendhilferecht sie vorsieht, und Jugendarrest sinnivoll erscheinen zu
lassen, bedarf es vorher einer Abgrenzung der fiir diese beiden For-
men einer kurzzeitigen Einwirkung in Betracht kommenden Personen-
kreise.

Forschung:

Im Interesse einer wissenschaftlich fundierten und empirisch abge-
sicherten Weiterentwicklung von Kurzmafnahmen, aber auch im
Interesse der Frage, ob der Jugendarrest als besondere Mafinahme
tberhaupt Berechtigung hat, wird dringend gefordert, Forschungs-
arbeit in zwei Richtungen zu leisten:

1. Weiterentwicklung bestehender Konzeptionen und Reformbemii-
hungen (wie z. B. Hamburg, Remscheid);

2. Einrichtung einer oder mehrerer Modellanstalten mit optimaler
baulicher und personeller Ausstattung sowie wissenschatflicher
Begleitung (dies unter Inanspruchnahme zentraler Sondermittel des
Bundesjustizministeriums).

Jugendarrestvollzugsordnung .

Allein mit einer Novellierung der JArrVollzO und der einschlagigen
Bestimmungen des JGG ist eine Verbesserung der Gegebenheiten nicht
mdglich; es besteht sogar die Gefahr, daft die rechtlichen Vorschriften
sich noch weiter von den Erfordernissen und der Wirklichkeit ent-
fernen,

E: SOZIALTHERAPEUTISCHE VERSUCHE IM
JUGENSTRAFVOLLZUG

(= Arbeitskreis V)

. Zielvorstellung:

Jugendliche Delinquenz st iiberwiegend Folge von sozialen Defiziten.
In Jugendvollzugsanstalten wird versucht, diese Defizite durch soziale
Nacherziechung zu verarbeiten.




Il Grundsiize der Vollzugsgestaltung.:

1, Soziale Nacherziehung erfordert ein therapeutisches Miliew, ein

Klima gegenseitigen Wohlwollens.

Ein Vollzug ist so gut oder so schlecht, wie das Verhiilinis der
Mitarbeiter zueinander. Unter diesen Mitarbeitern ist die Sozial-
arbeit nach wie vor katastrophal unterreprasentiert.

Zwischenmenschliche Beziehungen unter den Mitarbeitern werden
verbessert durch Zusammenarbeit, die im Kern in der Mitwirkung
aller Mitarbeiter an den Entscheidungsprozessen besieht. Dies ex-
fordert den Abbau hierarchischer Strukturen zugunsten von Team-
arbeit sowie etheblich giinstigere sachliche und insbesondere per-
sonelle Voraussetzungen,

Daraus ergeben sich therapeutisch sinnvolle Binstellungen und
Verhaltensweisen der Bediensteten gegeniiber den Inhaftierten.

111, Persénlichkeitserforschung.:

L.

Die soziale Nacherziehung erfordert eine griindliche Fingangs-
diagnose unter Berlicksichtigung sdmtlicher Erkenntnisquellen
durch Krifte der verschiedenen Fachdisziplinen. Insbesondere ist
die Beteiligung von Jugendpsychiatern, Psychologen, Pidagogen
und Sozialarbeitern anzustreben.

Auf Grund der Fingangsdiagnose ist ein Behandlungs- und Frzie-
hungsplan aufzustellen, der im Laufe des Vollzuges weiteren
Erkenntnissen anzupassen ist.

IV. Besondere therapeutische Methoden:

1. Als Mittel der Nacherziehung sollen verstirkt therapeutische Ver-
fahren nach dem Angebot der Wissenschaft zum Finsatz gelangen.
Begleitende wissenschaftliche Forschung erscheint unerliflich.

2. Die therapeutischen Verfahren kéinnen nur zu einem Erfolg fiih-
ren, wenn die gesamte Anstalt sich als soziales Ulbungsfeld versteht.

V. Freigang.

Ein gecignetes und bereifs erprobtes soziales Ubungsfeld ist der Voll-
zug in Form des Freigangs.
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1.

Freigdnger sollen in der Regel von den tbrigen Inhaftierten ge-
trennt in besonderen Freigingerhiusern untergebracht werden.

Freigingerhiuser sind dort einzurichten, wo Integration in die
Lebens- und Arbeitswelt auerhalb des Vollzuges gewiahrleistet ist,
Freigingerhauser sollen . Anlaufcharakter® haben, d. h. sie sollen
ehemaligen Freigdngern und deren Bezugspersonen Hilfen gewih-
ren kénnen, weil die Notwendigkeit sozialtherapeutischer Bemii-
hungen in der Regel nicht mit der Entlassung aus dem Vollzug
entfallt.

Die guten Erfahrungen mit dem Freigangervollzug rechtfertigen es,
daft von diesern mehr als bisher — nur ca. 5% aller jungen In-
haftierten in der BRD sind derzeit im Freigang — Gebrauch
gemacht wird.

V1. Nachbetreuung:

1

Insgesamt sollten die Bemithungen des therapeutischen Vollzuges
nach der Entlassung des Inhaftierten eine Fortsetzung finden in
Hilfsangeboten wie Anlauf- und Beratungsstellen, Wohngruppen
unter pddagogischer Betreitung und &hnlichen Binrichtungen.

Die Moglichkeit einer voriibergehenden Wiederaufnahme auf frei-
williger Grundlage ¢(Kriseninterventiont, die der Kommissionsent-
wurf fiir ein Vollzugsgesetz allgemein vorsah (§ 68 a) und die der
Regierungsentwurf auf Sozialtherapeutische Anstalten beschrinkt
(§ 112), ist im Jugendstrafvollzug rechtlich und tatsichlich zu
gewahrleisten.

F. SOZIALARBEIT UND UNTERSUCHUNGSHAFT
(= Arbeitskreis V)

L. Bestandsaufnahme:
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1. Der Vollzug der Untersuchungshaft an jungen Gefangenen wird

in der Bundesrepublik weitgehend als inhumane Verwahrhaft emp-
funden, die in einem unertriglichen Widerspruch zu Vorschriften
des JGG steht. Br ist in der Regel hirter als der Strafvollzug.

Innerhalb der Jugendkriminalrechtspflege rangieren die praktischen
und theoretischen Probleme des Untersuchungshaftvollzugs mit an
letzter Stelle. Der Erziehungsaufitrag des Gesetzes wird mifachtet,
die Unschuldsfiktion nicht realisiert.



3. Die MiBachtung des Erziehungsauftrages duflert sich u. a. in fol-
genden MiBstinden:

a) Die jungen U-Gefangenen werden meist nicht von den erwachsenen
Gefangenen getrennt, die Anstalten sind iiberbelegt, die baulichen
Verhaltnisse sind katastrophal.

b) Differenzierungen im Binnenbereich der Anstalt, z. B. Bildung von
Wohn- und Behandlungsgruppen, sind nahezu unmiglich.

¢} Die Schulpflicht bleibt zumeist unerfiillt.

dy Die Gefangenen konnen nicht mit Arbeii, geschweige denn mit
sinnvollen Arbeiten, beschiftigt werden. Damit entfillt fiir sie das
chnehin geringe Taschengeld.

e) Die Personalmisere verhindert die notwendige Kontinuitit der Be-
treuer, Deshalb geht es oft nur darum, einen Inhafiierten ,iiber die
Bunden’ zu bringen. ,Frziehung” erschépft sich daher nur in blofer
Aufsicht und Kontrolle.

fi Finzel-, Gruppenberatung und -betrecung sowie eine freie, padago-
gisch verantwortete Kommunikation der Gefangenen untereinander
sind durch die vorgegebenen Bedingungen kaum méglich,

4. Bs ist zu befiirchten, daf die heranwachsenden U-Gefangenen ab
1. 1. 1975, insbesondere in grofien Anstalten, ginzlich aus dem
sozialpidagogisch orientierten Vollzug ausscheiden.

5. Dem Auftrag des Gesetzgebers, Untersuchungshaft bei Jugend-
lichen durch anderweitige Unterbringung (§§ 71 Abs. 2, 72 Abs. ]
und 3 JGG) zu vermeiden, wurde von den Landesjugendbehtrden
in iiber 20jahriger Laufzeit des Gesetzes nur in einem Fall Rech-
nung getragen und hier auch nur fiir die minnlichen Jugendlichen.

II. Forderungen:

Es ist endlich an der Zeit, daB die politisch
verantwortlichen Stellen auch in diesem Be-
reich sozial- und rechtsstaatliche Verhidltnisse
schaffen!

1. — zur Gestaltung der Untersuchungshaft:

a} Der Aufenthalt in der U-Haft ist nur dann piadagogisch vertretbar,
wenn ein den Minderjdhrigen aktivierendes und motivierendes so-
wie selbstwertfrderndes breitgefichertes Angebot von Beschaf-
tigungs-, Trainings- und Kommunikationsméglichkeiten vorhanden
ist und stetig erneuert wird.

Das soziale und sachliche Lernfeld muf sich ausweisen durch ge-
zielte Programme, die auch in kurzer Zeit zu Erfolgserlebnissen fir
die Inhaftierten fiihren.
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Zu denken ist hierbei fiir den emotionalen Bereich an den Umgang
mit eigenen und fremden Aggressionen, an die Angst vor Polizei und
Justiz, an Kommunikationsschwierigkeiten mit dem anderen Ge-
schlecht, fiir den kognifiven Bereich an praktische Lebenshilfen wie
Formularausfiillen und Rechenkurs, fiir den Bereich der Fihigkeiten
und Fertigkeiten an Brste-Hilfe-Kurs, Gestaltung und Verschénerung
des ganzen Anstaltsgelandes.

b) Unterricht und Fortbildung sind Arbeitszeit; sie diirfen nicht zy
finanziellen Nachteilen fiir die Inhaftierten fithren. Statt stumpf-
sinniger Arbeitsginge sind berufsfindende Titigkeiten einzufiihren.

Arbeit hat sich an therapeutischen Notwendigkeiten, nicht an wirt-
schaftlichen Gesichtspunkien zu orientieren.

¢) Ansdtze eines solchermaffen verbesserten Vollzuges sind verschie-
dentlich, insbesondere in kleineren Anstalten, wie der Modellver-
such in der JVA Uelzen * zeigt, erkennbar und verdienen uneinge-
schrinkte Forderung und Ausweitung. Sclche Modellversuche be-
zichen in grofem Umifang ehrenamiliche und auch nebenamtliche
Mitarbeiter in die Betreuungsarbeit ein. Die Ansiize fiir Honorare
und Sachmitiel miissen wesentlich aufgestockt werden.

2.~ zur Personalsituation:

a} Die besonders starke Fluktuation der jungen U-Gefangenen in den
Anstalten erfordert wegen der grifleren Asbeitsintensitét eine we-
sentlich verbesserte Personalbemessung.

b) Die praxisnahe und stetige Weilerbildung insbesondere des Auf-
sichtsdientes muf® darauf gerichtet sein, ihn fiir die sozialpidago-
gische Aufgabenstellung der Anstalten zu befihigen. In Zusammen-
arbeit mit gesigneten Institutionen wie Fach- bzw. Volkshochschulen
sind dafiir 2. T. schon neue Formen gefunden worden.

* Zur Untersuchungshaft in Uelzen:

Die U-Haf$ in der IVA Uelzen ist seit einiger Zeit durch das Bemiithen um besonders
intensive Betreuung der dort jewells inhaftierten ca. 10 minderjihrigen U-Gefan-
genen gelkennzeichnet, Wahrend vormitiags gearbeitet und nach Moglichkeit eine
halbe Stunde Sport getrieben wird, steht die Zeit von 13 bis 17 Uhr fir Gruppen-
und Einzelfallarbeif zur Verflgung. In Gruppen wird vornehmlich Unterricht in

Redhnen, Deutsch und Gemeinschaftsknnde erteilt, dazu kommen Gespriichs- unid
‘Werkgruppen. Ob daneben besondere Hilfen durch Einzelgespriche angezeigt sind,
wird muglichst schon bei der Verhaftung entschieden (durch den Jugendrichter) und
auch spifer immer wieder Uberpriift (z. B. anldBlich des der Persdnlichkeitserfor-
schung dienenden Eingangsgesprichs mit einem Bedignsieten). Mit der Jugend-
gerichtshilfe wird miglichst von der Verhaftung an zusammengearbeitet. Kenntnisse
aus den Gruppen- und Einzelgespréchen bleiben jedoch streng vertraulich. Ein wei-
teres Bemilhen gilt der Hilfestellung fir entlassene U-Clefangene (z. B. durch Woh-
nungsnachweise), Das ,Modell”, das vorn Niedersichsischen Justizministerium untera
stlitzt wird, ist auf zahlreiche externe Mitarbeiter angewiesen, die z. B. aus Volks-
hoch~ und Sonderschulen sowie aus den verschiedensten anderen Berufen kommen.
Eine wissenschaftliche Begleitung und Auswertung dieser Form der Fugendunter-
suchungshatt wird angestrebt,
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3. — zu Sozialarbeit und Persénlichkeitserforschung.

Sozialarbeit an jungen U-Gefangenen darf sich nicht nur in ,Ge-
richts“-Hilfe erschépfen.

Personlichkeitserforschung im Rahmen der U-Haft ist nur dann
sinnvoll, wenn sie die subjekiive und soziale Situation des jungen
Gefangenen erhellt und sie nicht etikettiert und fortschreibt. Sie
darf nicht als zusétzliches Kontroll- und Disziplinierungsinstrument
miBbraucht werden.

L

L=x

4, — zur Entlassungspraxis:
Die gegenwirtige Entlassungspraxis fiihrt allzu oft zu erneutem Schei-
tern. Deshalb miissen die rechizeitige Kommunikation zwischen allen
Beteiligten gewihrleistet, die konkreten Entlassungshilfen organisato-
risch jederzeit sichergestellt sein.
Hierzu kénnen insbesondere die freien Triger einschlieBlich der Selbst-
hilfeorganisationen wesentliche Beitrdge leisten.

5. — wur Zustindigkeit des Jugendrichters.

Es muf - schon anpesichts derzeit vereinzelter gesetzeswidriger Praxis
- sichergestellt sein, dab die Zustindigkeit des Jugendrichter gemifs
§ 34 Abs. 1 JGG als Haftrichter sowohl fiir die Jugendlichen als auch
fiir die Heranwachsenden erhalten bleibt.

6. — zu§§ 71 Abs. 2,72 Abs. t u. 3 JGG:

Es sind endlich Alternativ-Binrichtungen zur Untersuchungshaft za schaf-
fen; ein Modell hierfiir ist das ,Haus Kieferngrund” in Berlin.**

** Zum ,Haus Kieferngrund® in Berlin-West:

Es handelt sich um die einzige abgeschlossene Einrichtung im Zustindigkeitsbereich
des Senators fiir Familie, Jugend und Sport. In zwei Hiusern sind vier Erziehungs-
gruppen untergebracht, davon in jedem Haus eine mit je 12 Plédtzen, die der Ver-
meidung der U-Haft gem. §§ 71, 72 JGG dienen {die dritte Gruppe ist eine halboffene
Wohngruppe, die vierte eire Kindergruppe, belde mit acht Plitzen). Die Minder-
jéhrigen nehmen im Rahmen der Schulpflicht an Sonderschul- und Berufsschul-
unterricht teil, der in kleineren Gruppen erteilt wird. Angeboten werden auferdem
ein Elektro-Anlernkurs, ein Grundkurs Metall, ein Kfz-Kurs sowie — #us therapeu-
tischen Griinden — Beschiiftigung in einer Girtnerei. Die Férderung der Minder-
jdhrigen in Schule und Werkstétten soll in naher Zukunft durch ein umfassendes
sozialpidagogisches Programin erginzt werden, das in themenorientierten Gruppen-
gesprichen und Aktionen sowoh! der Bewiltigung der aktuellen Situatich (Delikt,
Freiheitsentzug, anstehender Gerichtstermin) dient als auch {ibergreifende Sozialisa-
tionshilfen (Selbsterfahrung, Konflikibew#ltigung, Lebensplanung) leisten soll. Schon
Jeizt wird fiir jeden Neuaufgenommenen spi#testens nach drei Wochen ein (vor-
liufiger) Frzichungsplan mit Aussagen zur méglichen schulischen, heruflichen und
pidagogischen Férderung erarbeitet, wobel der Betroffene seine eigenen Vorstel-
lungen und Wiinsche einbringen kann. Grundlage fiir diesen Plan sind einerseits das
Aufnahmegesprich, andererseits die Beobachtungen und KErkenntnisse, welche Mit-
arbeiter des Hauses aus dem Verhalten des Minderjdhrigen in einer ,Mehrbereichs-
werkstatt” (Holz, Metall, Ton, Stoff) gewinnen konnten, in der jeder Neuaufgenom-
mene zunichst beschiiftigt wird. Die personelle Ausstattung des Hauses ist recht
giinstig: Flir den Gruppendienst sind insgesamt 24 Erzieherstellen vorhanden, dazu
kommen (auBer dem Heimleiter, technischem und Verwaltungspersonal) eine Sozial-
arbeiter- und eine Psychologenstelle; Sonderschul., Berufsschul- und Sportunter-
richt, die Fithrung der Werkstitten sowie die Arziliche Versorgung werden durch
weitere (lberwiegend teilzeitbeschdfiigte) Fachkrifte wahrgenommen,
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Die zustindigen Trager werden dringend aufgerufen, die Alternativ-
Binrichtungen gemi® §§ 71, 72 JGG endlich zu gewihrleisten.

G: NEUE WEGE DER KRIMINALITATSPROPHYLAXE
(== Arbeitskreis VI

I. Analyse:

1.

Kriminalitit ist nicht nur eine individuelle Erscheinung, sondern
beruht auf einem Sozialprozef. Infolgedessen diirfen sich Soziali-
sationshilfen nicht nur am FBinzelfall orientieren, sondern miissen
die gesamtgesellschaftlichen Ursachen beriicksichtigen. Kriminali-
titsprophylaxe ist daher eine gesellschaftspolitische Aufgabe.

Die Mboglichkeiten, im Rahmen bestehender Institutionen und
Verfahrensweisen Kriminalitatsprophylaxe zu betreiben, haben
sich zunehmend als unzulanglich erwiesen; Probleme von Krimi-
nalitit konnen durch sie sogar eher verscharft werden.

Demgegeniiber haben Initiativeruppen das ProblembewuBtsein
verstirkt,

a} Folgende alternative Handlungssirategien wurden bisher entwickelt
und erprobt:

- Zielgerichiete Aktivititen in sozialen Bremnpunkfen (Obdach-
losensiedlungen, Schlichtwohnungen, Neubaugebieten);

- Wohngemeinschaften, Beratungs- und Kontakistellen, pidago-
gisch betreute Spielpliize;

~ Arbeit mit mobilen Banden, Drogenabhingigen, auslindischen
Arbeitnehmern, Trebegingern.

b) Die bisherige Erfahrung mit Initiativgruppen zeigt deuilich, daf
theoretische Voriiberlegungen nicht direkt in praktische Atbeit iiber-
traghar sind. Die Reflexion der Theoriebildung muB sich verbinden
mit der Reflexion praktischer Briashrungen, um zu einer Strukturie-
rung der Binrichtungen in verschiedene Arbeitshereiche zu gelan-
gen (z. B. Kontaktebene, Beratungsebene, Rehabilitationsebene).

Initiativen dieser Art miissen gleichsam einen . Sozialisationspraze®”
durchlaufen, der fiir andere Initiativen nicht allein durch die theo-
retische Ubermittlung gemachter Erfahrungen zu ersefzen ist.

¢) Diese ,Sozialisation” von Initiativgruppen erfordert materielle Ab-
sicherung, die auch die unvermeidbaren Risiken solcher Versuche
tragt. Viele derartige Iniliativen sind an mangelnder materieller Ab-
sicherung und an der Intoleranz der Umgebung gescheitert.



Andererseits zeigt die Frfahrung, daft solche Einzelinitiativen sich zu
einer drilichen sozialpidagogisch-therapeutischen Kette erweitern
konnen.

II. Grundsitze:

1.

3.

Kriminalititsprophylaxe ist nicht Gegenstand eines Teilbereiches
von Sozialarbeit und Jugendgerichtsbarkeit, sondern betrifft alle
Bereiche des gesellschaftlichen Lebens. Bine umfassende Prophy-
laxe sollte daher zwei Ebenen berticksichtigen:

a) den individuellen Sozialisationsprozef, .

by dessen Verkniipfung mit gesamt-gesellschaftlichen Bedingungen.

Kriminalititsprophylaxe ist Sozialisationshilfe. Sie mufs der Bnt-
stehung von Kriminalitit vorbeugen und Wiederholung verhin-
dern.

Bffekiive Kriminalititsprophylaxe erfordert inshbesondere:
- Frfahrungsaustausch iiber prophylaktische Mafinahmen und Pro-
jekte;

— permanente Konfrontation der Uffentlichkeit mit dem Problemkreis
iiber die Massenmedien;

— Porderung von Medelleinrichtungen;

- EBinflubnahme auf Stadiplanung (insbesondere Abbau bestehender
und Verhinderung neuer sozialer Brennpunkte);

- Schule: problemorientierte Ausbildung der Lehrer; Sozialisations-
hilfe durch entsprechende Lehrplangestaltung; Sezialpddagogen in
den Schulen zur aktiven Sozialisationshilfe und Elternarbeit;

- interdisziplinire Ausbildung aller an der Kriminalititsprophylaxe
Beteiligten;
- Abbau des stationiren Bereichs zugunsten ambulanter Mafnahmen;

~ Behérdenorganisation: Dezentralisation (Aufenstellen in Stadtteilen
und sozialen Brennpunkten), Notdienste;

- vergleichende Kosten-Nuizen-Analysen.

1. Forderungen.:

1.

Fiir die Triger der politischen Macht ergibt sich die Verpflichtung,
in den Kommunen, auf Landes- und Bundesebene Ausschiisse zu
bilden, die mit Machtbefugnissen ausgestattet dafiir sorgen, daf
Sozialplanung (z. B. Stadt- und Gemeinwesenplanung) unter krimi-
nalprophylaktischen Gesichtspunkten geschieht,

Die Deutsche Vereinigung fiir Jugendgerichte und Jugendgerichts-
hilfen e. V. soll unverziiglich die Vorarbeiten fiir die gesetzliche
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Verankerung der unter Ziff. 1 geforderten Ausschiisse leisten, dem
Bundesministerium fiir Jugend, Familie und Gesundheit einen
Vorschlag zuleiten und dieses auffordern, den Vorschlag in den
Entwurf eines Jugendhilfegesetzes einzuarbeiten.

. Die Unterstiitzung von Initiativgruppen und modellhaften Binrich-

tungen (vel. oben I. 3.) ist im Interesse einer wirksameren Krimj-
nalititsprophylaxe dringend erwiinscht.

. Aus aktuellem Anlaff wird gefordert, fiir die Heranwachsenden,

die durch die Herabsetzung des Volljihrigkeitsalters am 1. 1. 1975
aus Heimen entlassen werden, neue Wohnmoglichkeiten zu schaf-
fen. Die bisher fiir die Heimunterbringung erforderlichen Mitte]
sollen fiir die Entwicklung neuer Wohnmodelle fiir diesen Per-
sonenkreis verwendet werden.

Erzieherische Hilfen fiir die jungen Frwachsenen sind dariiber
hinaus auch nach dem 1. 1. 1975 vorzusehen und zu verstirken.

Der nichste Jugendgerichistag 1977 sollte unter dem Thema
-Kriminalititsprophylaxe” stehen,




AUS DHR GENERALDISKUSSION UBER DIE BERATUNGEN
DES 16. DEUTSCHEN JUGENDGERICHTSTAGES

Prof. Schiiler-Springorum.

Die Tatsache, daf die Teilnehmer die Thesenpapiere aus den einzeltien
Arheitskreisen bereits in Hénden hitten, werde wahrscheintich eine gegen-
iiber den fritheren Jugendgerichistagen etwas konzentrierfere Sachdebatte
etmdbglichen. Gleichwohl wolle er eine Struktur der Debatte nicht vorschla-
gen, denn der Sinn der sog. Generaldiskussion sei ja, daf sich jeder zu
Fragen duflere, die ihm besonders am Herzen lagen.

Jugendgerichtshelfer Ullrich, Offenbach:

In der Resolution des Arbeitskreises 11l wird gefordert, Fallzahlen zu
erarbeiten und durch entsprechende Untersuchungen z. B. die Belastbarkeit
eines Jugendgerichtshelfers, wo immer er auch angestellt ist, zu ermitteln
und méglichst auch zu fixieren. Es hat aber, wie ich meine, wenig Sinn, nur
einfach FPorderungen zu erheben und zu erwarten, daf irgendwann und
irgendwo jemand diese Zahlen zusammentrigt, sondern diese Arbeit kann
nur geleistet werden, wenn die Kolleginnen und Kollegen auf Grund ihrer
langjahrigen Frfahrungen selber die Zahlen zur Verfiigung stellen.
Bew&hrungshelfer Struck, Braunschweig:

Ich sehe in dieser Forderung eigentlich nichts weiter als eine Bitte um
Hilfe. Es ist notwendig, da® man eine zentrale Anlaufstelle hat, an die die
Jugendgerichtshelfer ihre Befunde und Untersuchungsergebnisse schicken
konnen.

Jugendgerichtshelfer Auersch, Berlin:

Fr rege an, die in den Vollzugsanstalten titigen Sozialarbeiter gleichfalls
in die Pallzahl-Resclution miteinzubezichen. Die Verhiltnisse seien in die-
sem Bereich zum Teil katastrophal; beispielsweise entfalle in der Unter-
suchungshaftanstalt Moabit auf 150 bis 200 Gefangene nur ein Sozial-
arbeiter. Die wesentliche Arbeit am Fingeschlossenen werde ohnehin nicht
vom Jugendamt von aufen erbracht, sondern von denjenigen, die stindig
mit ihm zu tun hatten, nicht zuletzt auch von den Angehérigen des Aui-
sichtsdienstes.

Prof. Busch, Wuppertal:

Fr halte die Hineinnahme auch der Gruppe von Sozialarbeitern in Voll-
zugsanstalten in die Resolution des Arbeitskreises 1T fiir problematisch, weil
dann immer mebhr Berufsgruppen hinzukommen wiirden; denn auch Richter,
Arrestvollzugsleiter, Staatsanwilte usw. seien mit ihren Fallzahlen nidht zu-
frieden,
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Bewahrungshelfer Struck:

Auch ihm erscheine die Binbeziehung der Sozialarbeiter in den Vollzugs-
anstalten an dieser Stelle ziemlich unrealistisch. Vielleicht reiche dort, wo
etwas iiber den Jugendstrafvollzug in seiner Gesamtheit gesagt werde, die
FPeststellung aus, daB bei der gegenwirtigen Konstruktion des Vollzuges
Sozialisationshilfe durch Sozialarbeit kaum mdoglich sei.

Jugendrichter Nolte, Betlin:

Das sachliche Anliegen von Herrn Auersch ist ganz wesentlich und sollite
auf keinen Fall unter den Tisch fallen. Bs gehért aber nicht in die Diskus-
sion iiber die Resolution des Arbeitskreises 111 und wiirde dort auch wy
wenig Beachtung finden. In der Arbeitsgruppe VI sind die Verhiltnisse in
den Untersuchungshaftanstalten als katastrophal bezeichnet worden, und ich
mochte deshalb anregen, dafh wir unsere Stofkraft in Richitung einer Ande-
rung in diesem Bereich verstirken.

Prof. Schiiler-Springorum:

Das ist unmittelbar einleuchtend und deckt sich mit dem, was ich ohnehin
hatte vorschlagen wollen. Was die solide Brmittlung existenter Fallzahlen-
verhiltnisse angeht, so kann ich namlich berichten, daf seitens eines Jugend-
amtes schon einmal die Bitte an die Geschiftsstelle der Vereinigung heran-
getragen worden ist, .die dort sicher gesammelten Fallzahlen der Jugend-
gerichtshilfe in der Bundesrepublik” zu nennen. Wir haben in der Tat
zunachst totale Fehlanzeige erstatten miissen, bis dann von einer Stelle in
Porm einer kleinen Statistik ein bifichen Hilfe gegeben worden ist, und
schon diese hat genfigt, um &rtlich etwas in Bewegung zu setzen. Deshalb
mbdchte ich anregen, dafl, wenn wir die Idee von Herrn Ullrich aufgreifen
und iiberall im Lande einmal nachpriifen, welches die tatsachlichen Fall-
zahlen sind, die Ergebnisse dieser Recherchen unmittelbar an die Hamburger
Geschiifisstelle gesandt werden, Wenn Sie uns Fallzahlen zukommen lassen,
dann teilen Sie uns dazu bitte auch mit, nach welchen Kriterien sie ermittelt
wurden, Hat sich erst einmal gentigend Zahlenmaterial gesammelt, dann laBt
gich aus thm vielleicht ein wirklich fundiertes Gutachten erstellen. Es wiire
dann Sache des Geschiiftsfithrenden Ausschusses und des Vorstandes zu
entscheiden, wie dieses Material am besten politisch ausgemtinzt wird, damit
es auch an die richtigen Stellen gelangt.

Frau Sozialamtsratin Siebers, Diisseldorf:

Sie stimme der Anregung zu und schlage vor, dap sich die Mitglieder des
Arbeitskreises 111 mit diesem Verfahren einverstanden erklirten. Es erhebt
sich kein Widerspruch.
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Referendar Dr. Strung, Koln:

Ich michte mich kurz zur These L 2. des Arbeitskreises 111 aubern, die
ja auch innerhalb der Arbeitsgruppe selbst nicht ganz unumstritten war, und
fragen, warum denn Jugendgerichtsbarkeit eigentlich nicht repressiv sein
soll. Wer diese Notwendigkeit nicht anerkennt und aus dem Jugendgericht
einen staatlichen Dienstleistungsbetrieb machen will, der Angebote an Men-
schen zu machen habe, die mit dem Gesetz in Konflikt geraten sind, miiBte
doch das Jugendgericht als eine Institution, die durch Verhingung auch
kriminalrechtlicher Sanktionen gegeniiber dem jugendlichen Straftiter nun
einmal Repression ausiibt, {iberhaupt abschaffen und durch alternative
Sozialisationshilfen ersetzen. Ich hatte nun gehofft, hier etwas {tber solche
Sozialisationsméglichkeiten zu erfahren; es war aber wihrend einer iiber
zwei Tage gefithrten Diskussion im Arbeitskreis 111 und — wie mir berichtet
wurde — auch in anderen Arbeitskreisen nicht moglich, wirklich geeignete
Sozialisationshilfen anzubieten, die als echte Alternativen zu den bisherigen
Sanktionen des JGG in Prage kimen. Solange aber neue Sowzialisations
modelle als Ersatz vor allem fiir den Jugendstrafvollzug nicht einmal in
konkreter Gestalt genannt werden kénnen, kann, wie ich meine, auf die
Verhidngung von Strafen, insbesondere von Freiheitsstrafen als Reaktion der
Gesgellschaft auf jugendliche Straftiter, nicht verzichtet werden. Im brigen
bin ich auch davon tiberzeugt, daff Forderungen, die dahin zielen, Strafen
gegen. jugendliche Rechisbrecher abzuschaffen, in der breiten Uffentlichkeit,
vor allem, wenn es sich um Gewalttiter handelt, kein Verstindnis fanden
und deshalb auch kein Gesetzgeber bereit sein wiirde, entsprechende gesetz-
liche Mafnahmen zu beschlieBen. Mein Vorschlag geht deshalb dahin, die
Bewihrungshilfe, die als eine echte Sozialisationsmafinahme mit dem Ziel
der Einschrinkung des Vollzugs von Jugendstrafe gedacht war, weiter auszu-
bauen und hier vor allem zur Festlegung von geringeren Fallzahlen zu gelan-
gen, um auf diese Weise die Sozialisationshilfen des Bewihrungshelfers fiir
den Probanden effektiver zu gestalten.

Bewihrungshelfer Struck:

‘Was soeben gesagt wurde, gehort fiir mich zu den grundsitzlichen Mifs-
verstindnissen, die die Spanmungen zwischen dem Begriffspaar Jugend-
gerichtsbarkeit und Sozialarbeit sichtbar machen. Es ist eigentlich nur ven
einem so gegensitzlichen Standpunkt her moglich, aus der These 1. 2. des
Arbeitskreises 111 herauszulesen, dafl diejenigen, die diese These tragen, den
repressiven Charakter der Mafnahmen woméglich ganz beseitigen méchien;
denn das ist gewif nicht gemeint und lift sich aus der These auch nicht
ableiten. Daft die Mafnahmen von den Jugendlichen als repressiv erlebt
werden, ist doch Realitét, und es kommt eben darauf an, daft wir die Maf}-
nahmen auf diesem Hintergrund sehen und abstimmen. Wir haben uns in
der Arbeitsgruppe gerade mit dieser Prage auch beschiftigt und sind zu dem
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Prgebnis gekommen, daB Sozialisation nur iiber Beziehungen zu leisten
ist und auch nur iiber Bezichungen, die dem Probanden angeboten werden
miissen, erlebt und erlernt werden kann. Wir haben in dem Zusammenhang
auch festgestellt, was im Grunde schon lange eine Binsenweisheit ist, daB
namlich abweichendes Verhalten oder kriminelles Verhalten in der Regel
auf gestbrie Beziehungen zuriickzufiihren ist. Bisher zeichnet sich Jugend-
gerichisbarkeit, wie deutlich wurde, eigentlich in allen Bereichen, zumindest
aus der subjektiven Sicht des Probanden, leider dadurch aus, dab sie Bezie-
hungen gerade nicht enbietet, sondern eher behindert und erschwert. So
gesehen, meine ich, ist es notwendig, daf alle, die an der Jugendgerichts-
barkeit beteiligt sind, an welcher Stelle und in welcher Funktion auch immer,
diese Realitit anerkennen und versuchen, gemeinsam die Situation fiir den
Probanden zu verbessern.

Prof. Miehe, Heidelberg:

In den Thesen des Arbeitskreises 1 wird unter IV, 2., wie ich finde, sehr
richtig gesagt, da® der Sozialarbeiter die ihm gebotenen prozessualen Még-
lichkeiten selbstbewufiter wahmehmen miisse. Um so erstaunter bin ich,
unter der Nr.V der Ergebnisse desselben Arbeitskreises zu lesen, daff als
Mittel, diesem Mifistand abzuhelfen, zwar Fortbildungsangebote genannt
werden, die sich dann aber mit Informationsvermittlung von sozialwissen-
schafflichen und verhaltenswissenschaftlichen Erkenntnissen befassen sollen,
und daB des weiteren gemischte interdisziplindre Selbsterfahrungsgruppen
aller an Vorbereitung, Entscheidung und Vollzug Beteiligten gefordert wer-
den. Demgegeniiber mochte ich den aus zahlreichen Erfahrungen gewon-
nenen Bindruck hervorheben, daft die Unsicherheit des Jugendgerichishelfers
und auch das Unvermdgen, die gegebenen prozessualen Chancen wirklich
auszunutzen, nicht zuletzt in dem Defizit rechilicher Kenntnisse zu liegen
scheint. Ich glaube daher, da} man, wenn man Mébglichkeiten erwégt, wie
insbesondere der Jugendgerichtshelfer, vielleicht aber der Sozialarbeiter
iiberhaupt befahigt werden kann, die ihm in seinem Verhélinis zum Juristen
rechtlich eingerdumten Chancen besser zu realisieren, auch einmal an die
juristische Ausbildung und Fortbildung des Sozialarbeiters denken sollte.
Hier liegt, wenngleich sich in letzter Zeii manches schon gebessert haben
mag, noch vieles im argen. Dabei geht es nicht allein um die Vermittlung
eines aus dem Gesefz oder allenfalls noch aus Kommentaren ablesbaren
juristischen Wissens, sondern es geht, wie in der Juristenausbildung all-
gemein, auch hier um wirkliche Verstindnisprobleme.

Wiss. Assistent Ziob (Bereich Sozialpidagogik), Berlin:

Es scheint hier wenig bekannt zu sein, daff es mittlerweile an verschie-
denen Hocdhschulen in der Bundesrepublik und in West-Berlin Ausbildungs-
ginge fiir Sozialpidagogen gibt, die mit dem Diplom abgeschlossen werden
kénnen. Aber man sollte sich vielleicht fiir die Zukunft einmal Gedanken
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dariiber machen, wieweit man diese Leute, fiir die es bisher noch viel zu
wenige Planstelle gibt, einsetzen kann. Unter Umstinden ist es miglich,
gerade im Hinblick auf die Schaf{fung eines therapeutischen Milieus in den
Jugendstrafanstalten, diese Sozialpidagogen, die in Einzel- und Gruppen-
arbeit ausgebildet sind, dort titig werden zu lassen. — Was nun die Aus-
fithrungen von Herrn Dr. Strung betrifft, so méchte ich entgegnen, daf es
bereits geniigend Literatur iiber Modelleinrichtungen gibt; ich habe mir
z.B. die Berichte tiber die beiden letzten Jugendgerichtstage durchgelesen
und war erstaunt, wieviel dort zu den Méglichkeiten der Behebung von
Sozialisationsméngeln in Vollzugsanstalten gesagt worden ist. Es miifite doch
inzwischen aligemeine Brkenntnis sein, daf Strafen einmal zur blinden
Anpassung fithren und zum anderen die Bestraften die Werte der Strafen
gar nicht bernchmen, sondern sich innerlich abblodken und von daher
formlich in eine Bahn gedringt werden, in die hinein man sie gerade nicht
haben méchte, nimlich in die kriminelle Subkultur.

Dr. Strung.

Das Problem liege darin, wieweit diese in der Literatur dargestellten
Modelle realisiert worden seien und mit welchem Erfolg; und da meine er
. doch, daf bisher sehr viel danebengegangen sei. Das kénne an den theo-
retischen Grundlagen liegen oder an den unzulinglichen materiellen Ge-
gebenheiten. Soweit er es zu beurteilen vermdge, seien die Strafanstalten
personell wie sachlich zu unzulénglich ausgestatiet; deshalb sei es vorlaufig
auch nicht méglich, daft irgendwelche Modelle erfolgreich durchgefithrt
werden kinnten,

Jugendgerichtshelfer Ullrich:

Zum Papier des Arbeitskreises 11: Dort ist unter Nr. IT] ausgefiihrt, eine
Spezialisierung des Jugendgerichtshelfers werde iiberwiegend befiirwortet.
Es gab also offenbar Teilnehmer, die dennoch glaubten, der spezialisierte
Jugendgerichtshelfer sei nicht so wiinschenswert. Diese Teilnehmer bitte ich
zu bedenken: Sind wir in der Sozialarbeit nicht schon langst spezialisier(?
Der Kollege in der Bewihrungshilfe z. B. ist Sozialarbeiter, er ist doch
spezialisiert; wir haben schon seit vielen Jahren Jugendpfleger, wir haben
Psychagogen, wir haben bis zum Altenpfleger hin eine ganze Reihe von
spezialisierten Sozialarbeitern. Und warum haben wir sie spezialisiert? Weil
wir Mitarbeiter haben wollten, die sich in ihrer besonderen Sparte vorziig-
lich auskennen und die auf das, was der Klient in der jeweiligen Situation
braucht, abgestimmt und ausgebildet sind. Und zur Straffilligkeit kommt es
regelméBig doch nicht, weil zu viele, sondern weil zu wenig Helfer da
waren.
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Prof. Busch:

Man muf vielleicht zwei Dinge unterscheiden, die Spezialisierung und die
Einengung. Spezialisierung ist sicherlich in dem Sinne, wie es Herr Ullrich
dargestellt hat, notwendig. Das, was wir erleben und was das grifte Un-
behagen bei den Jugendgerichtshelfern hervorruft, ist nach meiner Kenntnis
die Tatsache, dad sie auf Grund der hohen Fallzahlen und der daraus resul-
tierenden Uberlastung nicht spezialisiert, sondern eingeengt sind auf ihre
diagnostische Tatigkeit gewissermaflen als .Berichterstattungsmaschinen®.
Der Jugendgerichtshelfer soll aber nach JGG etwas anderes sein: er soll
nimlich nicht nur Helfer des Jugendgerichts sein, sondern Helfer auch des
jugendlichen Klienten. Das exgibt sich aus dem Gesetz auch filr die Zeit
wihrend der Strafverbiibung und nach der Strafverbiifung. Ich kinnte mir
durchaus vorstellen, daf einen Jugendgerichichelfer Unbehagen befill,
wenn er jihrlich die noch viel grifteren Zahlen der Jugendarrestanten mit
Berichten, Fixierungen und Stigmatisierungen versehen mufl, ohne diese
nachher wieder abbauen zu konnen, In diesem Problem scheint mir das
grifte Defizit und das moralisch wirksamste Argument fiir eine Fallzahlen-
ermittlung zu liegen. Denn hier wird im Grunde genommen der Sozial-
arbeiter zugunsten einer anderen Funktion miffbraucht.

Ministerialrat Thiesmeyer (BM]), Bonn:

Im Papier des Arbeitskreises 11 ist unter Nr. 1. 3. die Rede davon, da® die
jugendkriminalrechtliche Reaktion mitunter geradezu als Stérfaktor im Pro-
zefh sozialpidagogischer Begleitung empfunden werde. Ich habe den Ein-
drudk, daft in der Praxis doch wcohl zu wenig von den Mbglichkeiten des
JGG auch in diesem Vorfeld Gebrauch gemacht wird. Als Stichworte machte
ich nur § 45 und eventuell auch § 47 JGG nennen. Von vielen Jugend-
richtern weif ich, daf gerade mit diesen Bestimmungen in auferordentlich
elastischer Weise gearbeitet wird. Hier bieten sich doch fiir die Jugend-
gerichishelfer als Bindeglied zwischen Sozialarbeit und Jugendgerichtsbarkeit
ungeheuer groffe Chancen der Finflufnahme, um eine vom férmlichen
Jugendgerichtsverfahren u. U. drohende Stigmatisierung abzuwenden. Wenn
auch der Jugendgerichtshelfer nicht die Kompetenz hat, einen entsprechen-
den Antrag selbst zu stellen, so kann er in Zusammenarbeit mit den in Frage
kommenden Stellen letzten Endes doch bewirken, dafl man die genannten
Vorschriften in der einen oder anderen Form zur Anwendung bringt.

Prof. Weinschenk, Tugendpsychiater, Marburg/L.:

Ich mochte noch auf einen Punkt hinweisen, iiber den noch nicht ge-
sprochen worden ist. Die Rollenunsicherheit des Jugendgerichtshelfers beruht
haufig auch darauf, dab ein Sachverstindiger an der Verhandlung teilnimmdt.
Es gibt da starke Uberschneidungen der Sachgebiete, und ich selbst habe es
oft erlebt, daf} z B. eine Jugendgerichtshelferin thre Darlegungen mit dem
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Satz schlof: ,Zum § 51 StGB brauche ich heute nicht Stellung zu nehmen,
da ja ein Sachverstindiger anwesend ist.”

Jugendgerichtshelfer Ullrich.

Ich bin Herrn Weinschenk sehr dankbar, daf er diese Frage angeschnitten
hat, denn ich glaube, daf ein Teil dieser Unsicherheit eben auf der man-
gelnden Kommunikation beruht. Die Unsicherheit der Jugendgerichtshelfer
wichst natiirlich, wenn sie erleben, daf ihr Brmitflungshericht praktisch
vollkommen im Sachverstindigengutachten ibernommen wurde und sie
dann wirklich nicht meht wissen, was sie noch sagen sollen. Bs erschiene
mir deshalb sehr wesentlich, daft diese Problematik sehr bald einmal anlif-
lich eines Treffens zwischen Gutachtern und Vertretern der Jugendgerichts-
hilfe behandelt wird.,

Jugendrichter Schuck, Bremen:

Ich méchte kurz noch folgendes Problem ansprechen: Die Jugendrichter
haben im allgemeinen keine Schwierigkeiten, einen psychiatrischen Sach-
verstindigen zu gewinnen. Wesentlich schwieriger gestaltet sich aber eine
Zusammenarbeit mit Psychotherapeuten und Psychagogen, die bereits tatig
geworden sind und den Jugendlichen kennen, bevor er durch eine Straftat
dem Jugendgericht bekannt wird. Sie fithlen sich sehr oft gehemmt, ihre
etwa in der Hrziehungsberatungsstelle gewonnenen Kenntnisse in der Haupt-
vethandlung zu unterbreiten, machen sich dabei aber, wie ich meine, zu
wenig klar, daf sie durch ihre Mitteilungen ja auch dem Jugendlichen helfen
und den Jugendrichter méglicherweise vor einer falschen Entscheidung be-
wahren konnen. So kinnte beispielsweise statt der Verhingung einer Jugend-
strafe u. U. ein ganz anderer Plan herauskommen, wenn diese Auskiinfte
erteilt worden wiren. Die hiufig anzutreffende Weigerung der Psycho-
therapeuten und Psychagogen, ihre Kenntnisse weiterzugeben, empfindet
der Jugendrichter jedenfalls eher als Hemmnis denn als Hilfe fiir den
Betroffenen.

Jugendrichter Nolte:

Er halte noch zwei Klarstellungen zum Papier des Arbeitskreises IV fiir
erforderlich. Diese Arbeitsgruppe habe sich ja mit der Frage befaft, ob die
kurze ,Schocktherapie® noch maglich sein solle, und das dann bejaht. Ent-
sprechend sei im Thesenpapier ausgefiihrt, daf der Kurz- oder Freizeitarrest
grundsitzlich Zustimmung gefunden habe. Dieses sei aber so zu verstehen,
daf tatsichlich dem jeweiligen Probanden nur ein Freizeitarrest gegeben
werden solle und nicht etwa mehrere,

Prof. Busch:

Brgiinzend zu den Ausfiihrungen von Herrn Nolte miisse wohl auch noch
gesagt werden, daf} es eine Minderheit im Arbeitskreis IV gegeben habe, die
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der Auffassung gewesen sei, daf eine Kurzzeitrepression durchaus in Frage
gestellt werden miisse und u. U. auch gar nicht die erhoffte Wirkung habe.
Feststche jedenfalls, daf es keine wissenschaftlichen Untersuchungen =zu
diesem Problem gebe. Der Arbeitskreis habe sich im folgenden dann aus-
schlieflich mit dem ,Langzeitarrest” von 3 bis 4 Wochen beschaftigt, und
alles {ibrige, was in dem Papier stehe, betreffe nur diese Arrestform.

Prof. Weinschenk:

Im Arbeitskreis V ist die Eingangs-Definition, daf jugendliche Delinquenz
iiberwiegend als eine Folge von sozialen Defiziten anzusehen sei, durch eine
Kampfabstimmung festgelegt worden. Es gibt viele junge Menschen, die
soziale Defizite aufzuweisen haben, und unter ihnen wohl auch eine ganz
beruhigende Mehrheit, die nicht kriminell wird. Auf der anderen Seite gibt
es Menschen ohne soziale Defizite, die dennoch kriminell werden. Die ,Ur-
sache” der Kriminalitit konnte also in dieser Arbeitsgruppe nicht ermittelt
werden, worunter natiirlich die Arbeit auch im weiteren Verlauf der Dis-
kussion gelitten hat.

Frau Oberregierungsritin Leder, Landesjustizministerium Diisseldorf:

Die Arbeit im Arbeitskreis V war ferner dadurch erheblich erschwert, daf
kaum Teilnehmer anwesend waren, die im engeren Sinne therapeutisch aus-
gebildet sind, so daB eine Sachdiskussion dariiber, welche Therapieformen
im Bereich des Jugendstrafvollzuges effektiv sein kiénnen und ob es iiber-
haupt solche gibt, nicht mdglich war. Was in der Arbeitsgruppe an Frgeb-
nissen herausgekommen ist, sind im Grunde Dinge, die allen, die im Bereich
des Jugendvollzuges arbeiten, seit langem bekannt sind.

Frau Landesoberverwaltungsritin Dr. Betrmann, Koln:

Bs trifft zu, dafl wir im Arbeitskreis V kaum wirklich erfahrene Thera-
peuten hatten, jedenfalls soweit es um Spezialtherapie ging. Ich glaube aber,
daf dennodh einige Punkte des Papiers etwas mehr in den Vordergrund
gestellt werden sollten, und mdchte in diesem Zusammenhang besondere
Aufmerksamkeit auf die Thesen 1IL und IV, richten, iiber die wir sehr lange
diskutiert haben. Hier handelt es sich um therapeutische Méglichkeiten, die
ither das hinausgehen, was normalerweise ein Sozialarbeiter zu leisten ver-
mag., Um sie verwirklichen zu konnen, ist es notwendig, dab der haupt-
amtliche Mitarbeiterstammn um entsprechende Fachkrifte oder auch von
aufien hinzukommende Therapeuten angereichert wird.

Prof. Busch:

Tm Papier des Arbeitskreises V ist eine These enthalten, die, wie ich meine,
durchaus einen Hinweis auf mégliche Entwicklungen gibt. In Nr. V. 2. heifd
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es dort am Bnde: . Preigingerhiuser sollen ,Anlaufcharakter’ haben.” Hier
scheint mir etwas deutlich geworden zu sein, was jedenfalls im System der
Zusarnmenarbeit zwischen Strafrechtspflege und Sozialarbeit doch seinen
Platz finden miifite, ndmlich die Problematil der noch relativ starken Tren-
nung zwischen denen, die sich in Strafanstalten befinden, und den bereits
Pntlassenen. Man sollte sich iiberlegen, ob man nicht dem mehr Rechnung
tragen kinnte, was einfach vom Klienten her gewiinscht wird. Es ist ndmlich
festzustellen, daf eine grofe Zahl von Leuten wider alle Theorien und auch
wider alle dogmatischen Darlegungen wéhrend ihrer Strafzeit eine gewisse
Bindung zur Anstalt bekommen. Es ist nicht so gemeint, daf® die Anstalt
spiter als ,Konkwrenz® etwa zur Bewithrungshilfe oder zum Jugendamt
auftreten soll — wenngleich ja in diesem Zusammenhang auch die von
Herrn Ullrich angefiihrte Tatsache eine Rolle spielt, daf in den letztgenann-
ten Bereichen eher viel zu wenige statt zu viele Sozialarbeiter vorhanden
sind —, aber es gibt eben eine Vielzahl von jungen Leuten, die nach ihrer
Entlassung aus der Untersuchungshaft, aus der Jugendstrafanstalt oder auch
aus dem Freipangerhaus wieder in diese Anstalt zuriidkkommen, um mit
denjenigen, die dort mit ihnen gearbeitet haben, Gespriiche zu fiithren und
sich fiir ihre Lebensfithrung draufen gewisse Anweisungen oder Hilfen zu
holen. Dieser Gedanke der sog. Krisenintervention ist ja sogar im Kommis-
sionsentwurf fiir ein Strafvollzugsgesetz urspriinglich einmal verankert ge-
wesen, spater im Referentenentwurf{ des Bundesjustizministeriums ist § 68 a
aher ersatzlos gestrichen worden.

Jugendrichter Sindlinger, Heidelberg:

Wenn am Ende gemeinsame Resolutionen herauskommen sollen, dann er-
scheint es mir auch wichtig, daf man sich {iber deren Prioritit Gedanken
macht. Ich will den Bewdhrungshelfern und den Jugendgerichishelfern nicht
zunahetreten, ich meine aber, daff die Frage der Uniersuchungshaft ganz
besondere Aufmerksamkeit verdient, weil die Situation fiir die Tugendlichen
in der U-Haft offenbar so katastrophal ist, daft die Richter grifite Bedenken
haben miissen, sie {iberhaupt dort unterzubringen.

Prof. Busch.

Ich habe noch eine Biite zum Arbeitskreis VI, In These TL 6. heilit es:
.Alternativ-Einrichtungen zur Untersuchungshaft zu schaffen, ist seitens der
zustindigen Triger endlich zu gewihrleisten.” Das ist eine Aussage, die
wohl jeder unterschreiben kann. Dann wird weiter gesagt: , Als nachahmens-
wertes Modell ist das Haus Kieferngrund’ in Berlin anzusehen.” Ich wire
dankbar, wenn vor dem Druck der Thesen wenigstens in Klammern einige
Stichworte angeftigt wiirden, wie dieses Haus gestaltet ist; ich halte das zur
Information fiir sehr wichtig.
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Jugendgerichtshelfer Golderer, Berlin:

Wir haben in unscerer Atbeitsgruppe zwar iiber dieses Modell . Kiefern-
grund” Niheres gehrt, es ist von dem Referenten aber vielleicht etwas
einseitig vorgetragen worden. Ich méchte deshalb ganz klar und deutlich
zum Ausdruck bringen — wie es auch die Jugendrichter Berlins getan
haben -, daf das Haus .Kieferngrund” so,- wie es im Moment durchge-
fiithrt wird, iiberhaupt keine Alternative darstelit.

Jugendrichter Noite:

Ich war in diesem Zusammenhang Wortfithrer der Jugendrichter Berlins,
und wir haben uns allerdings zu einer ganz bestimmten, den .Kieferngrund”
betreffenden Frage einstimmig negativ gedufert. Es stimmt aber nicht, daf
wir dieses Modell einhellig abgelehnt haben. Ich méchte sagen, wir sind im
Kieferngrund” im Augenblick wieder im Stadium des Versuchs und sind
gogar dabei, einen Konsens zwischen den Jugendrichtern und dem Senator
fiir Jugend, Familie und Sport in Berlin zu erreichen. Ich wiirde es deshalb
begriifen, wenn wir ,Kieferngrand” als Modelleinrichtung zugrunde legen,
wiirde es aber ebenso begriifen, wenn dem Papier zum Inhalt des Modells
noch einige Sitze angefiigt wiirden.

Tugendrichter Schuck:

Wahrscheinlich gibt es anderwérts auch noch andere Alternativ-Einrich-
tungen oder zumindest -planungen. Beispielsweise kann ich von Bremen
berichten, daf in einer Arbeitsgruppe des . Vereins fiir Jugendbewdhrung”
— wie er sehr abgekiirzt genannt wird -, der bereits ein Haus fiir Proban-
den unierhilt, ein weiteres [Haus als Alternativeinrichtung zur Abwendung
der Untersuchungshaft geplant wird. Ich méchte darauf hinweisen, daB in
vielen Fillen die Praxis dahin geht, daft die Kriminalpolizei, nachdem sie
eine Strafiat oder auch eine Kette von Straftaten ermittelt hat, den Eltern
nach der vorldufigen Festnehme eines Jugendlichen in der Siuation des
Augenblidks mehr oder minder nahelegt, ihren Sohn vorerst nicht wieder
aufzunehmen. Im SchluBbericht der Polizei, der nachher dem Staatsanwalt
im Hinblick auf einen Haftantrag vorgelegt wird, heifit es dann. . Die Eltern
nehmen ihren Jungen nicht mehr auf’, und damit ist der Haftgrund ge-
schaffen. Als Jugendrichter muft man sich wirklich Gedanken dariiber
machen, ob man das so akzeptieren sollte, zumal sich ja hiufig spater her-
ausstellt, daf in der vorliegenden Straftat gar keine schidlichen Neizunsen
im Sinne des Gesetzes festzustellen sind und daher vielleicht nur ein Juzen-l-
arrest von allenfalls vier Wochen Dauer in Betracht kiime, so daf also die
Frage der VerhilinismiBigkeit von vornherein Schwierigkeiten bereitet, Da
die Jugendimter bisher aber keine Alternativ-Binrichtungen gem. § 71, 72
JGG haben und sie auch nicht schaffen, ist es unbedingt notwendig, darauf
zu dringen, dafl weitere Modelle entwickelt werden.
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Dr. Stein, Landesjustizministerium Diisseldorf

Wenn in einem Flichenstaat die Jugend- und Sozialbehérden es ablehnen,
solche Binrichtungen =zu schaffen, weil sie der Ansicht sind, daft das nidht
zu ihren Aufgaben gehére, und dafir dann die Justizhehrden zustindig
wiren, wiitde dort sicher nur ein Haus pro Land errichtet werden kinnen.
Das wiirde aber bedeuten, daf der Jugendliche hidufig sehr weite Wege
zuriicklegen miifte, daf sehr viele Verschubungen stattfinden und auch eine
viel stirkere Trennung von der Familie eintreten wiirde. Deshalb meine ich,
dab wir die Moglichleiten anderer Modelle nicht ausschlieben sollten; ins-
besondere miifiten in bereits bestechenden Heimen, auch halboffenen Hei-
men, den Jugendrichtern bestimmte Plitze, vielleicht auch bestimmte Abtei-
lungen zur Verfiigung gestellt werden. Ich darf daran exinnern, daf in §§ 71,
72 JGG nicht ausdriidslich von geschlossenen Heimen die Rede ist, sondern
nur von geeigneten Heimen, und es obliegt dann der Entscheidung des
Jugendrichters, ob er im Finzelfall ein Heim, in dem er einen Jugendlichen
unterbringen kénnte, als geeignet ansieht oder nicht.

Jugendrichter Schéifer, Mannheim:
Ich glaube, daf wir uns doch alle dariiber einig sind, daft Modelleinrich-

tungen ins Leben gerufen und verwirklicht werden miissen, zumal sie ja
vom Gesetz auch insoweit vorgeschrieben sind, als die U-Haft ven Jugend-
lichen in einer besonderen Anstalt vollstreckt werden soll. Auf der anderen
Seite bin ich aber der Ansicht, daff wir uns in erster Linie auf das Realisier-
bare und das, was im Augenblick dringendste Notwendigkeit ist, beschrén-
ken miissen. Wenn von katastrophalen Verhiltnissen in den Untersuchungs-
haftanstalten gesprochen worden ist, so sind diese m. B. nicht darauf zurtick-
zufithren, daB es zur Zeit noch an Modellen fehlt, sondern in der Haupt-
sache darauf, daft vielerorts die U-Haft noch in Erwachsenenstrafanstalten
ohne ausreichende Abtrennung von den erwachsenen, teilweise schwer straf-
filligen Titern vollzogen wird. Hier eine Resolution zu fassen, halte auch
ich fiir vorrangig, damit die verantwortlichen Organe auf diesen Mifistand
ganz eindringlich hingewiesen werden.

Jugendrichter Romanmn, Darmstadt:

Ich méchte hieran ankniipfend auf Uberlegungen im Arbeifskreis VII
hinweisen, in dem wir uns ebenfalls mit Modellen befaft haben, wenn auch
mit solchen auferhalb des Strafvollzuges. Wenn aber derartige kriminalitéts-
prophylaktische Modelle andiskutiert werden, zeigt sich auf den ersten Elick
eine ahnliche Situation wie bei den Modellen im Vollzug, dafh sie nédmlich
mangels Personals — genauer gesagt: mangels Geld — in erheblichem Mafe
von der Gefahr bedroht sind, wieder einzugehen. Fiir die offenen Initiativ-
einrichtungen auferhalb des Vollzuges liegt m. E. eber das Finanzierungs-
problem etwas anders: Ich meine, daf wir hier, statt Appelle an Parlemente,
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Finanzressorts usw. zu richten, in unserem eigenen Kreis insbesondere an
die Jugendrichter appellieren soliten, die, wenn ich es recht sehe, doch
allenthalben iiber einen recht stattlichen Topf von Geldbufien verfiigen,
Konnte man nicht ganz gezielt einen Teil dieser Geldbufen, die ja von
delinquenten. Jugendlichen aufgebracht werden — dabei handelt es sich
teflweise um ganz erhebliche Betrige -, fiir solche Projekte, die sich ent-
weder im Anlaufstadium befinden oder bereits existieren, abzweigen? Durch
einen direkten Kontakt derer, die ein solches Projekt zu verwirklichen
suchen, mit dem &rtlichen Jugendrichter oder vielleicht auch dem Strafrichter
witrde man noch am relativ schnellsten und weitesten kommen.

Ass.-Prof. Sonnen, Berlin:

Wir haben uns bisher vornehmlich mit Problemen des Jugendarrests, des
Jugendstrafvollzugs und der Alternativ-Ausgestaltung der Untersuchungshaft
beschiiftigt. Sie werden sicher verstehen, daf die Miiglieder des Arbeits-
kreises V11, die sich mit der Kriminalitatsprophylaxe befafit haben, insofern
etwas unruhig geworden sind, als sie ndmlich auf Grund ihrer eigenen Er-
fahrung davon ausgehen, daf alle die Moglichkeiten, die ertrtert worden
sind, im Endeffekt viel zu spdt einsetzen, indem sie nimlich an eine bereits
begangene Straftat ankniipfen. Von daher liegt uns daran, Thren Blick noch
einmal auf das Vorfeld der Kriminalitit zu richten. Wenn man sich die
Thesen der sieben Arbeitskreise einmal genauer ansieht, wird man dabei
auf ein recht unterschiedliches Kriminalitatsverstindnis auch hinsichtlich
der Ursachen stofien. Begreift man namlich Kriminalitit nur als individuelle
Erscheinung, wird man sicherlich modernen wissenschaftlichen Frkenntnis-
sen nicht gerecht, jedenfalls verengt man sich den Blick fiir das, was im
Bereich der Prophylaxe méglich ist. Man muf Kriminalitat vielmehr als
einen Sozialprozef begreifen, was bedeutet, daft Sozialisationshilfen im
Vorfeld der Kriminalitdt sich zwangslidufig nicht am Finzelfall orientieren
kinnen, sondern dafl hier gesamtgesellschaftliche und damit politische Ut-
sachen in Betracht gezogen werden miissen. Wir haben in Form von Thesen
auf diese Problematik aufmerksam gemacht und einzelne Vorschlige unter-
breitet.

Jugendrichter Scheffel, Berlin:

Es ist ja kein Zufall, daf die Teilnehmerzahl gerade dieses Arbeitskreises
mit am hdchsten war, und es hat sich in der Tat allgemein ein starkes
Unbehagen dariiber gezeigt, daff wir immer zu spit einsetzen. Ich mochte
an die Worte von Tilmann Moser erinnern, der in seinem Buch .Jugend-
kriminalitit und Gesellschaftsstruktur” (1970) sagt, es sei erstaunlich, wie-
viel Zeit unsere Gesellschaft den Kindern lasse, sich zu Xriminellen zu ent-
wickeln, und daf sie dann, nachdem die endgiiltig Asozialisierung durch die
Strafe eingetreten sei, auch noch eine Groteske von Resozialisierung ver-
anstalte!
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Jugendgerichtshelfer Krebs, Offenbach:

Ich glaube, man sollte an die Mdglichkeiten der Kriminalitatsprophylaxe
nicht allzu grofie Hoffnungen kniipfen. Wir werden auch weiterhin zu spit
kommen, denn bis die Prophylaxe erstellt und ausgewertet ist und einzelne
Frgebnisse angewandft werden kénnen, hat sich die Gesellschaft schon wie-
der so sehr gewandelt, daf® das alles wieder veraltet und {iberholt ist. Das
sleiche erleben wir im Bereich der Psychologie und der Piadagogik, Deshalb
wire es m. B. verniinftiger, statt etwa den nichsten Jugendgerichstag unter
das Thema Kriminalititsprophylaxe zu stellen, sich mit Riickfallguoten und
den sich daraus ergebenden Konsequenzen zu befassen; diese Prgebnisse
kénnte man schneller und effektiver umsetzen und anwenden,

Prof. Schiiler- Springorum:

Wenn Sie auf knallhart abgesicherte Forschungsergebnisse warten wollen,
bevor man irgend etwas Neues ansetzt, haben Sie sicher recht. Aber fiir die
Thematik des Arbeitskreises VI ist das wohl doch nur die halbe Wahrheit.
Bin Hauptthema dieses Jugendgerichtstages war ja eben, nun nicht von der
Theorie zur Praxis zu gelangen, ja nicht einmal von praktischen Ansatzen
theoretische Anspriiche abzuleiten, sondern iiberhaupt erst praktisch mach-
bare Ansitze zu diskutieren. Und dafiir — ebenso iibertrieben vereinfacht —
ist es doch wohl gerade auf prophvlaktischer Ebene nie zu spit, sicher
weniger zu spat als nach Entlassung aus dem Jugendstrafvollzug oder in
einem noch spiteren Stadium.

Ministerialrat Thiesmever.

In Nr. IIL 1. der Thesen des Arbeitskreises VII ist die Prophylaxe in der
Tat in einen weiten sozialpolitischen Zusammenhang geriickt worden. Ich
selbst bin in etwa der Initiator des Gedankens gewesen, ein Gremium zu
schaffen, das im kommunalpolitischen Bereich Angelpunkt fiir alle még-
lichen Mafnahmen unter dem Aspekt der Kriminalitidtsprophylaxe sein
sollte, Um nur ein Beispiel zu nennen: Auch der ganze Schulbereich ist ge-
rade unter dem Gesichtspunkt der Kriminalitatsprophylaxe ertrtert worden,
und es ist gefragt worden, ob nicht in diesem ins Auge gefafiten kriminal-
politischen Gremium sich alle mafigeblichen Leute zusammenfinden sollten.
Dazu wiirden beispielsweise auch die fiir die Stadteplanung Verantwort-
lichen gehéren, ebenso aber auch der Schuldezernent, der u. U. Einfluf auf
den praktischen Betrieb in der Schule nehmen kann, wenn dort zu wenig in
Richtung auf — ganz allgemein formuliert — Kriminalitdgtsprophylaxe getan
wird.

Prof. Busch:

Ich wollte nur noch etwas Allgemeines zum Tugendgerichistag sagen,
namlich eine Bitte aussprechen, die gestern in der Mitgliederversammlung
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auch schon geaufert worden ist. Es ist besonders auffallig, da® von den
Landesjugenddmtern, von den Justizministerien der Linder und auch von
den hoheren Gerichten kaum Verireter zum Jugendgerichistag erschienen
sind. Ich meine aber, es sollten die eigenilichen Adressaten vieler Dinge, die
in diesen Tagen vorgebracht worden sind, hier teilnehmen, und sich anhéren,
was gesagt wird. Natiirlich kénnen sie spiter alles nachlesen, was hier ver-
handelt worden ist; aber ich glaube, daft die persénliche Konfrontation mit
den Teilnehmern des Jugendgerichtstages doch sehr viel besser und niite-
licher wiire.

Prof. Schiiler-Springorum.

Dies scheint mir ein ausgesprochen geeignetes Schlufwort fiir eine Gene-
raldebatte zu sein, die wir, wie ich glaube, in dieser Lebendigkeit iiber
120 Minuten hinweg kaum je bisher hatten. Sie hat auBerdem, wie schon
die gestrige Pressekonferenz, im Grunde die wirklichen Brennpunkte gerade
des Themas dieses Jugendgerichtstages schwerpunktartic sehr deutlich her-
ausgestellt, so dafh es kein besonders schwieriges Problem darstellen diirfte,
nun aus den Thesen schlagkriiftige Aussagen fiir den einen oder anderen
Adressaten zu machen.

Ich méchte deshalb abschliefiend diejenigen um das Handzeichen bitten,
die in dieser Porm mit einer Global-Akzeptation der Thesen und Resolu-
tionen einverstanden sind.

Es erfolgt ein einstimmiges Votum ohne Gegenstimmen und ohne Ent-
haltungen.



ZUSAMMENFASSUNG DER ARBEITSERGEBNISSE
DES 16. DEUTSCHEN JUGENDGERICHTSTAGES

von Professor Dr, Horst Schiiler-Springorum, Hamburg

In der Mitgliederversammlung vom gestrigen Tage, in welcher der Vor-
stand in seiner bisherigen Zusammensetzung fiir drei weitere Jahre wieder-
gewahlt wurde, sagte eine Teilnehmerin, der Darmstadter Jugendgerichtstag
sei zwar auf dem in Heidelberg eingeschlagenen Wege ein Stiick weiter-
gegangen, aber noch viel zu wenig weit auf dem Wege vom Traditions-
kongref zu einem FEreignis der Brwachsenenbildung. Was immer an diesem
Kommentar richtig sein mag — ich komme noch darauf zuriick -, so ist
doch sicher angebracht, zuallererst einige Sitze des Dankes an die zu richten,
die diesen Weg mitgegangen sind, und zwar vor und wihrend dieser Woche,
Dieser Dank gilt vor allem der ganzen Fachhochschule Darmstadt vom
Rektor, dem Verwaltungsdirektor, dem jederzeit hilfswilligen Hausmeister
bis hin zu all den guten Geistern, die das vollbracht haben, was fiir mich
bisher immer noch das . Wunder von Darmstadt” ist, nimlich die Reprodirk-
tion der Thesen noch gestern abend in kompletter Form. Und von den vielen
Darmstadiern, die einfach unentbehrlich waren, méchte ich ganz besonders
Herrn Plief erwihnen, dem wir schier Unschétzbares zu verdanken haben.
Es ist bei dem Thema, das wir hier besprechen, vielleicht kein Zufall, daft
die Hilfe gerade von einem Jugendgerichtshelfer kam, wie ja auch Herr
Ullrich aus Offenbach sich immer fiir die Belange dieser Tagung aktiv ein-
gesetzt hat. Vor und auf dem Wege dieser Tagung — auf letrterem haben
sie es alle mitbeobachten kénnen — ist aber auch der unermiidliche Binsatz
der Mitarbeiter unserer Geschiftsstelle zu nennen: Frau Guttenhéfer, Frau
Pauly, Frau Stahl und nicht zuletzt Herr Dr. Walfer, unser Geschéftsfiihrer,
der den gesamten Bereich Presse und Uffentlichkeitsarbeit fiir den Jugend-
gerichistag iiberaus wirkungsvoll betreut hat und den Sie hier ja auch wie-
derholt Gelegenheit hatten kennenzulernen. Ich bedanke mich schlieflich
bei den Leitern, Referenten und Assistenten der Arbeitskreise sowie den
Diskutanten der Podiumsdiskussion. Bei dieser Aufzihlung bin ich gleich
bel einem ersten Sachpunkt, nimlich bei unserer Podiumsdiskussion vom
ersten Tag,

Wie wohl alles wihrend dieser Tagung mit Ausnahme des Erdffnungs-
vortrages von Herrn Professor Miiller-Dietz hat auch die Podiumsdiskussion
sehr unterschiedliche Beurteilungen gefunden, Sie hat immerhin Emotionen
ausgelost und keineswegs nur negative. Als Bxperiment ist sie sicher eine
Sache, die wiederholt und fortgesetzt werden sollte und deren Mingel, die
wir hier erlebt haben, nicht allzu tragisch genommen werden sollten. Schon
lange vor dem Jugendgerichistag habe ich mir aus einer Verdtfentlichung
von Horst Kriiger, den Sie als Feuilletonisten vielleicht kennen, dazu folgen-
des Zitat herausgeschnitten:
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.Die Podiumsdiskussion wiederholt Elemente des &ffentlichen Spiels und
der Theaterszene; halb sportlicher Wettkampf, halb Schauspielbithne - das ist
es. Die Leute sind unglaublich leicht zu behandeln. Als Kollektiv kénnen sie
nur mit ganz elementaren und ambivalenten Emotionen reagieren. Sie kinnen
nur buhen oder klatschen, eine eindeutige und simple Kindersprache, be-
stehend aus den zwei Worten: ,wunderbar’, grauenvoll’. Die idealen Diskutie-
rer sind beschlagene und gebildete Zeiigenossen, Intellektuelle mit einem
heimlichen Hang zur Bithne. Wiren sie nicht so verteufelt gescheit, so waren
sie vielleicht erster Liebhaber oder Heldentenor geworden. Sie sind nur zu
kiug dafiir, sie setzen stattdessen eine Stegreifkomddie in Gang, und die heift.
Ich spiele mich jetzt selber, ich trete auf als fragendes, als gritbelndes, als ar-
gumentierendes Wesen.” ‘

Wir sollten andererseits auch anerkennen, was die, die sich bereitgefunden
haben, bei der Podiumsdiskussion mitzumachen, {iberwinden muften, ehe
sie sich auf die Bithne setzten. Ich habe mich deshalb bei den Diskutanten
bedankt und hoffe sehr, daft wir bei einer kiinftigen Wiederholung genii-
gend fragende und argumentierende, wenn vielleicht auch nicht allzu gri-
belnde Wesen wiederfinden.

Bemerkenswerter als das Eintreten oder Ausbleiben solch kalkulierter
Risiken wie unsere Podiumsveranstaltung scheinen mir zwei Vorginge des
Jugendgerichtstages zu sein, die nicht ganz so vorhersehbar waren.

Frstens der sehr starke Drang zur kleinen Arbeitsgruppe: Die Frage einer
Teilung tauchte wohl in jedem der im Verhaltnis zu friheren Jugend-
gerichtstagen ohnehin schon vermehrten Arbeitskreise auf. Manche Arbeits-
kreise teilten sich tatsichlich, am haufigsten Arbeitskreis VI (in zeitweise
7 Untergruppen). Wie ist dies zu deuten? Vielleicht nur als neuer 5til? Man
lernt eben Lesser so, heifit es, die Hemmungen, sich zu #ufiern, werden
geringer. Insofern freilich ist das Sichteilen in Kleinstgruppen zugleich eine
Existepzfrage fiir einen Jugendgerichtstag. Ist solches Lernen, fir das die
kleine Gruppe das Ideal ist, wirklich fiir einen 500-Personen-Kongreb vor-
ausprogrammierbar? Und falls ja, was wiirde dann aus der weiteren Funk-
tion eines Jugendgerichisiages, als Sprachrohr der Jugendgerichstbarkeit
politische Impulse zu setzen? Wir werden gerade diesen Punki des Ablaufs
dieser Tagung kiinftig nodh griindlich zu iiberlegen haben. Wahrscheinlich
aber ist das Zellteilungsphinomen auch ein Ausdruck des iiberaus starken
Bediirfnisses aller hier Versammelten, iiber Berufsschranken hinweg iiber-
haupt einmal intensive Gespriiche miteinander fithren zu konnen, Diese
Deutung deckt sich jedenfalls mit den mehrfachen Postulaten in den hier
verabschiedeten Thesen, fiir solche Begegnungen mehr Raum zu schaffen.
Tatsiichlich reichen die vorhandenen Angebote bei weitem nicht aus, um die
Nachfrage abzudecken. Davon abgesehen finden die Teilnehmer an solchen
Kursen, Seminaren, Studienwochen oder dergleichen hinterher nicht selten
einen iibervollen Schreibtisch vor. Als deufliche Aussage dieses Jugend-
gerichtstages kann also pestuliert werden, daff im Zeitalter des Bildungs-
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urlaubs und der 40-Stundenwoche die so nétigen Erfahrungen schlichten
Miteinander-sprechen-Kénnens nicht nur, wie es oft heifit, ,gewihrleistet”,
sondern auch im Stellenplan entsprechend abgesichert werden.

Die zweite aufschlufireiche Frfahrung dieser Tagung ist, meine ich, die
Verteilung der Interessen auf die einzelnen Arbeitskreise. Der unterschied-
liche Zulauf hat nimlich deutlich gemacht, da# die Suche nach Neuem sich
heuté auf Formen der offenen Sozialarbeit konzentriert. Das ist evident fir
die Arbeitskreise III und VII, aber auch die anderen haben entsprechende
Alzente gesetzt. Man denke an den Akzent auf Urlaub und Freigang im
Arbeiiskreis iiher den Jugendstrafvollzug oder an die Vorschlige zu einer
. Fortsetzung des Jugendarrestes mit anderen Mitteln” im Arbeitskreis IV.
Und der Arbeiiskreis iiber die Untersuchungshaft, last not least, hitte sich
selbst ganz sicher immer wieder einmal am liebsten verstanden als ein
Arbeitskreis iiber die Vermeidung von Untersuchungshaft; wie denn gerade
die Thesen dieses Arbeitskreises nicht laut genug wiederholt werden kénnen;
.Die Probleme der U-Haft rangieren mit an letzter Stelle, Bs ist endlich an
der Zeit, dap die politisch Verantwortlichen auch in diesem Bereich soziale
und rechtsstaatliche Verhiiltnisse schaffen.” Ich glaube, diese Vorrangigkeit
und Gewichtung ist durch die Diskussion heute morgen hinreichend belegt.
Daneben verdichtet sich der Findrudk, jedenfalls im Bereich der Jugend-
gerichisbarkeit setze sich langsam aber sicher die Finsicht durch, daf ge-
schlossene Mafnahmen jedweder Art der Behandlungsweisheit wirklich
allerletzter Schluf seien. Nun ist zwar weder das Votum zur Untersuchungs-
haft noch das Plidoyer fiir neue, méglichst phantasievolle sog. ambulante
Mafnahmen etwas wirklich Neues; als Frgebnisse eines Jugendgerichistages
sind beides nur Reprisen, wichtige Wiederholungen zwar, aber doch eben -
leider, muf man sagen - letzten Endes nur Aufgewérmtes.

Hier beginnt in der Tat meine Verlegenheit. Zum eigentlichen Tagungs-
thema . Jugendgerichisharkeit und Sozialarbeit” ist so viel gesagt worden,
was sowohl richfig als auch widerspriichlich ist, daf jede Bilanz leicht zu
einer Bilanzfilschung wirde. Bis in die Formulierung unserer Thesen hinein
hat sich die Gegensitzlichkeit von Standpunkten niedergeschlagen, denen
jedem das Kérnchen Wahrheit nicht gut 2u besireiten ist. Dafiir nur drei
Beispiele: Das Spannungsverhiltnis zwischen Richter und Sozialarbeiter wird
einerseits als schier unertriglich erlebt und dann doch als auch wieder auf-
lésbar beschrieben. Die klassische Binzelfallhilfe wird als eigentlich obsolet
bezeichnet, weil man Notlagen heute eben nicht mehr individualisieren
diirfe, aber einleuchtend als gleichwohl unverzichtbar erkannt; als unver-
zichtbar namlich neben Formen der Gruppenarbeit, unter der man heute
eine so breite Palette versieht, daft der Begriff selbst fast von innen gesprengt
erscheint. Schliefilich: Arbeitsteilungen innerhalb der Sozialarbeit werden
so lange gepriesen, bis jemandem endlich der arme Proband einfillt, von
dem unter der Sonde vieler Spezialisten am Bnde gar nichts mehr iibrig zu
bleiben scheint, was thn noch Person sein liefie.
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Wie soll man in dieser Verlegenheit der Sowohl-als-auch-Erkenntnisse
{iberhaupt noch Akzente setzen? Wie soll man Richtigeres festhalten gegen-
iiber blof Richtigem? Ich méchte nur den Versuch einiger Mutmafungen
hier wagen, die ich cingeteilt habe in zwei Adressaten: Der erste Adressat
sei ,die Sozialarbeit”, der zweite Adressat .das Recht”,

Zur Sozialarbeit: Brsparen Sie mir auch nur eine einzige der so wunder-
hiibschen Definitionen zu zitieren, die es fiir ,Sozialarbeit® in klugen
Biichern gibt. Jedenfalls fiir den Rahmen der Jugendgerichtsbarkeit hat sich
die Sozialarbeit hier in Darmstadt recht deutlich fiir Spezialisierung ent-
schieden, fiir die Spezialisierung namlich auf die besonderen Problemlagen
der Klientel gerade der Jugendgerichtsbarkeit oder, vielleicht noch genauer,
die besonderen Problemlagen jenes Teiles dieser Klientel, der nun wirklich
der speziellen Angebote und Hilfen der Sozialarbeit bedarf. Diese Position
zugunsten von Spezialisierung ist negativ eindeutig und positiv variabel.
Negativ enthilt sie die Absage an den Allround-Fiirsorger, der neuerdings
wieder im Gesprich ist und der bei Lichte besehen dann eigentich auch die
gesamte Bewihrungshilfe gleich mitaufschlucken miifte. Positiv bedarf es,
wenn man fiir Spezialisierung der Sozialarbeit pladiert, aber sicher noch der
genaueren Bestimmung der Formen und Grade der zu leistenden Speziali-
sierung selbst, thres genauen Abstandes gewissermafien zur Arbeit mit dem
viel berufenen ,common sense”.

Bin weiterer hinreichend Karer Akzent ergibt sich zum Thema Fallzahlen.
Fiir die Bewiihrungshilfe ist das alles andere als ein neues Thema; denn
dariiber, ob fiir den Bewihrungshelfer mehr als 50 Probanden verkraftbar
seien oder nicht, wurde bekanntlich auf internaticnaler Ebene schon vor
Jahrzehnten diskutiert, obwohl auch hier die Verhilinisse sich seit der Straf-
rechtsreform nur kontinuierlich verschlechtert haben. Die Jugendgerichis-
hilfe hingegen ist sich — man mdochte fast meinen — plétzlich oder endlich
der Situation bewuf}t geworden. Die Notwendigkeit, auch den Jugend-
gerichishelfer von mancherorts geradezu sagenhaften Klientenmassen zu
entlasten, sollte den Jugendverwaltungen nach diesem Jugendgerichtstag auf
allen denkbaren Wegen unterbreitet werden.

Ferner hat sich, wenn ich recht sche, iiberwiegend die Erkenntnis durch-
gesetzt, daf der vielzitierte Rollenkonflikt zwischen Sozialarbeiter und Justiz
zwar nicht aufgeldst, wohl aber {iberwunden werden kann, Etwas gespreizier
ausgedriickt: Man kann, ja man muf ,mit thm leben”, und dieses Leben
ertriglicher zu machen, sind die Richter ganz sicher stirker aufgerufen als
etwa Jugendgerichtshelfer und Bewihrungshelfer. ,Struktureli®, wie man
mit einer anderen Leerformel gern sagt, ist der Rollenkonflikt dagegen nicht
aus der Welt zu schaffen. Die Frage des Zeugnisverweigerungsrechts ist eine
Art Brennspiegel des Problems. Wenn ich richtig sehe, beweisen die hier
diskutierten Losungsvorschlige gerade das Fortbestehen des Konfliktes sel-
ber. Denn die Aufteilung der Jugendgerichtshilfe etwa in einen Helfer als
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Vertrauten des Beschuldigten auf der einen Seite und einen Helfer des
Gerichts auf der anderen Seite 1ift den Betroffenen, nimlich den Klienten,
schlieflich doch erleben, daf die Hilfsinstanz ihn, wie er es nennt, ,ver-
schaukelt”, jetzt nur mit verteilten Rollen. Der Vorschlag aus Kreisen der
Bewdhrungshilfe, den ich dieses Jahr in ,Unsere Jugend” * gefunden habe,
dem Helfer gegentiber dem Gericht eine Art Gutachterposition einzurdumen,
fiihrt auch nicht weiter; denn der Gutachter, gerade auch der medizinische,
psychologische oder psychiatrische Sachverstindige, darf dem Gericht, wie
Sie wissen, seine Befund- und Anknflipfungstatsachen eben nicht verschwei-
gen. Aber tauschen wir uns doch nicht: Der Rollenkonflikt des Sozial-
arbeiters zwischen Proband und Entscheidungsinstanz wire doch auch dann
noch da, wenn die Entscheidungsinstanz nicht ein Gericht, sondern ein Aus-
schuft des Jugendamtes wire. Ja selbst dann, wenn der Sozialarbeiter aus
den ihm méglichen persénlichen Kenntnissen und dem Verhaltnis, das er
zum Probanden aufbauen konnte, schliefilich selbst und allein die nétigen
Bnischeidungen abzuleiten hitte, stiinde er in jenem Konflikt immer noch
mittendrin, Miiller-Dietz hat in seinem Ertffnungsreferat am Beispiel des
Zeugnisverweigerungsrechtes eine Moglichkeit genannt, die Schwierigkeiten
zu mildern; er sprach von der Distanz des Sozialarbeiters zur eigenen Rolle.
Mir scheint, daft die Arbeiten des Jugendgerichtsiages zu dieser Distanz in
der Tat einiges haben beitragen kinnen, indem sie zu einem gréfieren Untex-
scheidungsvermogen zwischen Anderbarem und Strukturbedingtem und
zwischen Wegen und Holzwegen der Anderung fiihrten. Fine andere Mog-
lichkeit, itber den Rollenkonflikt hinwegzukommen, kénnte vielleicht sein,
eben diese Tatsache, die ja schlieflich ein Problem des Sozialarbeiters und
nicht eines des Probanden ist, nitigenfalls auch dem Probanden selbst klar-
zumachen, es mit ilm durchzusprechen, um es dadurch zu entschirfen.

Diese Situation des Auseinanderklaffens zwischen Wunsch und Wirk-
lichkeit, zwischen Prhofftem und Erwartbarem, erinnert stark an eine be-
kannte Hrklarung delinquenten Verhaltens. Ich meine die Merton'sche Hypo-
these, daf solches Auseinanderklaffen zwischen dem wenigen, was man zu
erwarten hat, und dem vielen, was man sich wiinscht, durch die gesellschaft-
liche Ausgangssituation des einzelnen programmiert worden sei; die dadurch
bedingten Dauerfrustrationen fiihren nach dieser Theorie dann zu Krimi-
nalitit oder anderen dissozialen Losungsversuchen. Ist nicht die Prustration
des Sozialarbeiters in vielen Punkten vergleichbar? Dab hier schon an
manchen Ausbildungsstitien durch Vermittlung falscher Rollenerwartungen
und falscher Rollenverstindnisse gestindigt wird, da® nicht selten schon dort
der Grund gelegt wird fiir wirklich krankmachende Brfehrungen in der
spateren Praxis nach Abgang aus der Theorie, dies, scheint mir, muft wohl
auch einmal ausgesprochen werden. Denn ein Sozialarbeiter, der, wie man
mitunter ja lesen kann, nur ausgerichtet auf den Kampf gegen Herrschaft
und Repression, programmiert gegen Ausbeutung und Sozialbitrokratie seine

* UJ 1974, 8. 177 £, (BAYER u. a.), 189 (Hanne E. SCHUMANN),
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Schule verlafit, hilft mit seinem so erworbenen Erkenntnis- und Bewuft-
seinsstand eben diesen Zielen am allerwenigsten.

Damit wiederhole ich eigentlich nur mit anderen Worten einen Punkt,
der auch von Miiller-Dietz schon am ersten Tage gesagt worden ist. Wie viel
wire doch schon gewonnen mit etwas mehr Niichternheit gegeniiber den
allzu schénen Begriffen und Worten — Reizworten oft —, die manche
. Literaturerzeugnisse zu unserem Thema durchziehen! Da erschien 1973, um
nur ein Beispiel zu nennen, ein Buch unter dem Titel ,Sozialarbeit unter
kapitalistischen Produktionshedingungen® **. Dort heiftt es an einer Stelle
(5. 108) wirtlich: ,Fs gilt, die Offentlichkeit im Hinblick auf soziale Un-
gerechtigkeit zu sensibilisieren und das Bewuftsein fiir die Neuformulierung
von Prioritiiten zu wecken. Unter diesem Aspekt sind vor allem jene For-
schungen dringend, welche auf eine kontrollierte Strategie des Wandels
zielen, inshesondere im Bereich des Umgangs mit Macht, des Zustandekom-
mens von Entscheidungen, der Konfliktbewaltigung innerhalb einzelner
Organisationen und zwischen solchen Organisationen.” Biner dsterreichi-
schen Rezensentin (Goessler-Leirer) steht nicht an, derartiges schlicht als
.blah blah* zu bezeichnen, und fahrt fort: ,Solche Platituden wiirde man
in einem Buch, das sich immerhin Sozialarbeit unter kapitalistischen Pro-
duktionsbedingungen’ nennt, nicht erwarten. ”

Die Schwierigkeit allerdings, mit einer geschérften Binsicht in oft allzu
beklemmende und zugleich nur sehr schwer zu beeinflussende Realititen zu
arbeiten und obendrein von solcher Arbeit zu leben, ist mit der hier propa-
gierten Niichternheit alles andere als ausgeriumt. Sozialarbeit ist ja nie nur
ein Zweifrontenkrieg, sondern zu allermeist ein Vielfrontenkrieg: und ge-
rade wo niichterne Sozialarbeit geleistet wird, ist sie oft genug krank-
machende Arbeit. Immer noch macht gerade die niichterne Tatigkeit des
Jugendgerichtshelfers, des Bewihrungshelfers, des Sozialarbeiters im Voll-
zuge thn — ich hitte fast gesagt ,zu Recht” — krank, und zwar nicht aus
gesellschaftspolitischer oder makroinnovatorischer Frustration heraus, son-
dern weil die Klientel, mit der wir es zu tun haben, den Sozialarbeiter mehr
als irgendeinen anderen Beteiligten mit hineinnimmt in die immensen
Schwierigkeiten der eigenen Sozialisation. So, wenn z. B. die miihselige Start-
hilfe fiir eine Wohngemeinschaft, die engagierte Entlassungsvorbereitung
aus einer Strafanstalt oder stindige blofie Beinahe-Brfolge der Bewihrungs-
helfer die Helfer selber fix und fertig machen. Hier haben es diese Beteilig-
ten an der Jugendkriminalrechtspilege, wie mir scheint, schwerer als die
anderen, uns Juristen eingeschlossen. Man sollte einmal den Ausdruck
. Jugendkriminalrechtspflege” so auf der Zunge zmergehen lassen und sich
fragen, wer wird hier eigentlich gepflegt: die Jugend, die Kriminalitit oder
das Rechi?

** HOLLSTEIN u. MEINHOLD, Hrsg., Frankfurt/M. -
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Hier miifiten wir nun anfangen, wirklich Umschau zu halten nach Hilfs-
angeboten fiir Sozialarbeit in der Jugendgerichtsbarkeit. In den Resclutionen,
_die wir mit nach Hause nehmen, ist dafiir schon einiges enthalten, etwa der
eingangs erwihnte vermehrte Austausch von praktischen Erfahrungen.
Solche Erfahrungen sollten sehr viel haufiger auch in Publikationen ein-
gehen, die wir in der Jugendgerichtsvereinigung dann verschicken kénnen.,
Dabei wire wichtig, trotz des Hanges zum Negativen, der uns innewohnt,
auch Gelungenes und Gegliicktes einmal zu beschreiben und zu analysieren.
Denn es gibt doch auch die gelungenen Verliufe, EFinzelschicksale und
Meodelle, deren Schilderung und Vermittlung bisher viel zu kurz kommen,
obwohl] sie der Sozialarbeit wirklich zu helfen in der Lage sein konnten. Ein
weiterer, zaghafter Hinweis kommt zu diesem Thema noch ganz am Schluf.
Ich méchte hier nur insoweit restimieren, dafh mit dem Grade, mit dem die
Niichternheit wichst, Sozialarbeit in der Jugendgerichisbarkeit auch effi-
zienter betrieben, weil richtiger gesehen wird.

Schlieflich — und nur noch kurz — zur Funktion des Rechts im Hinblick
auf unser Tagungsthema. Hier nur drei Andeutungen; mehr ist schon des-
halb nicht moglich, weil das einschldgige Recht sich selbst zur Zeit ja mit-
dreht im Strudel der Wiinsche, Hoffnungen und itberwiegend unerfiillbaren
oder doch unerfiillbar erscheinenden Erwartungen.

Erstens: Die sog. Norm hat auch auf diesem Jugendgerichistag immer wie-
der als Zielscheibe fiir Angriff und Kritik gedient, so als kime das meiste
TUhbel vom Recht und —~ personalisiert — von den Juristen. Mir scheint, hier
kommt ein Stiick falsches Bewufiisein der Nichtjuristen zum Vorschein.
Wihrend fiir den Juristen das Recht heute namlich lingst weithin instru-
mentellen Charakter trigt, chne den es so etwas wie Kriminal- oder Rechts-
politik ja nicht geben kénnte, erscheint es dem Nichtjuristen wohl oft noch
als das Gesetz vom Berge Sinai. Hier hilft meistens weiter, wenn man sich
kurz einmal darauf zuriickbesinnt, wie sehr auch nichtrichterliches Handeln
stindig von ,Normen” geprigt wird: von Normen, die wir in der Frzie-
hung internalisiert haben, vom Normencharakter von Lehrmeinungen {(etwa
wenn ein Sachverstindiger eine Autoritit aus seinem Fachbuch zitiert), von
wissenschaftlichen und politischen Autorititen, vom Normencharakter ein-
gespielter Verwaltungspraxis usw. Gewifs, normatives Denken hat bei den
Juristen demgegeniiber eine vergleichsweise besondere Ausprigung gefun-
den. Is ist aber nicht so, daf normatives Denken selbst etwa nicht zur Dis-
position des Gespriichs stiinde: des Gesprichs zwischen Juristen und Sozial-
arbeiter, zwischen Juristen und Probanden, zwischen dem Sozialarbeiter und
seinem Schiitzling. Gerade eine verbesserte juristische Ausbildung von
Sozialarbeitern kdnnte hier noch manchen Vorbehalt abbaven helfen.

Zweitens: Die Funktion gerade des Strafrechts als ,ethisches Minimum*
ist ein bekannter Gemeinplatz und seine Zuriickschrumpfung auf das exem-
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plarisch und sozial-ethisch Unentbehrliche macht gegenwiirtig im allgemeinen
ja auch recht gute Portschritte, Bine Handicap-Funktion des Rechts wird
demgegeniiber allerdings noch viel zu wenig gesehen, ndmlich jene Hinder-
nisse, die ein Gestriipp von Verwaltungs- und Dienstvorschriften, von all-
gemeinen Anweisungen und Kompetenzregelungen gerade auf mitilerer und
unterer Verwaltungsebene der freien Entfaltung des Sozialarbeiters oft
- genug entgegensetzt. Hier bedarf es noch ganz dringend der .Reduktion
von Komplexitit® (Miiller-Dietz). Bs muff nicht alles geregelt sein, auch
und gerade in der Verwaltung nicht, und Sozialarbeiter sollten nicht die
Lage verschlimmern, indem sie solches auch nur erwarten, selbst wenn mit
dem Abbau solcher Rechtsmassen auf mittlerer und unterer Ebene zundchst
Ratlosiglkeit entsteht, scheinbare Rechtlosigkeit erwiichst. Denn hier kiinnen,
wie mir scheint, noch unerschlossene Freiriume fiir das, was dann inno-
vatorische Praxis heiffen kiénnte, iiberhaupt erst erdffnet werden.

Drittens: Je mehr dies geschieht, desto htheren Rang wird das Recht dort
einnehmen, wo es wirklich unverzichtbar ist, nimlich als Garant der recht-
lichen Grundpositionen des Delinquenten, auch des jungen Delinquenten.
Fines solchen Schuizes bedarf er namlich auch gegeniiber voreiligen, un-
nétigen, statusmindernden . Hilfen®. Die Diskussion um das neue Jugend-
hilferecht hat gerade uns Juristen diese alte Magna-Charta-Funktion des
Rechts wieder sehr bewuft gemacht. Sie diirfte in der Zukunft noch zu
-wichtigen Ausformungen vor allem solcher Verfahrensarten fiihren, an
deren Ende der Staat den jungen Menschen sonst allzu hilfreich in die Arme
schltsse,

Ich bin schon fast am Schiufl. Ich habe aber nodh das Versprechen einzu-
1osen. einen kleinen Hinweis zu geben, wie denn das Thema ,Jugend-
gerichtsbarkeit und Sozialarbeit” gerade im Interesse der Sozialarbeiter, die
hier ja im Mittelpunkt siehen, letztlich etwa angehbar sei. Das hat etwas mit
dem leider allzu abgegriffenen Wort Solidaritat zu tun. In den Papieren des
Jugendgerichtstages und auch in den Diskussionen der Arbeitskreise ist
immer wieder auf das Statusdefizit des Sozialarbeitess im Verhiltnis zum
Richter hingewiesen worden. Ebenfalls in den Thesen findet sich aber auch
ein Hinweis auf das leider traditionelle Statusdefizit des Jugendrichters im
Rahmen der Justiz gegeniiber seinen Richterkollegen anderer Sparten. —
Konnte es nicht sein, daf Jugendgerichtsbarkeit und Sozialarbeit, Jugend-
richter und Sozialarbeiter in Wirklichkeit in ein und demselben Boot sitzen,
sobald wir nur einmal den Blick iiber die enge Bordkante hinwegschweifen
lassen? Die gravierendsten Entscheidungen iiber die Rahmenbedingungen
der Arbeit der Jugendgerichtsharkeit einschlieBlich der Sozialarbeit fallen
ja doch ganz woanders. Sie fallen, wie Herr Ullrich vorgestern bei dem
Treffen der Jugendgerichtshelfer gesagt hat, zum Beispiel dort, wo Politiker
durch stindige Geistesblitze stindig auch neue Verwirrungen stiffen, ehe
Recht und Praxis mit dem Geistesblitz von vorgestern fiberhaupt erst einmal,
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auch nur qua Experiment, zurandekommen konnten, Sie fallen aber auch
noch viel weiter draufen. Die Rahmenbedingungen fiir das, was Jugend-
gerichtsharkeit schaffen kann, werden etwa bei einer Konferenz der erdsl-
produzierenden Linder gesetzi, bel der Milliardenpleile eines Bankhauses,
beim Besuch von Stsatsmannern aus der ersten, zweiten oder dritten Welt
bei Wahnsinnstaten politischer Fanatiker und dergleichen Unberechenbar-
keiten mehr. Vor diesem Hintergrund sollten wir uns vielleicht gelegentlich
auch einmal freuen, nichf an jenen Hebeln der Madht sifzen zu miissen,
und sollfen wir es vielleicht auch nicht allzu schwer haben, Jugendgerichts-
barkeit und Sozialarbeit einander wirklich nahekommen zu lassen, um mit
solcher Gemeinsamkeit die Effizienz der Arbeit selbst zu steigern. Es ist fast
mehr ein Wunsch als eine Feststellung, dafs der Mut zu solcher CGemein-
samkeit nach Darmstadt grifier sei als zuvor.

Shakespeare hat einmal geschrieben: ,Ich wiinschte, das Alter zwischen
16 und 23 existierte nicht oder wiirde einfach verschlafen, denn in diesem
Alter tun die Kinder ja doch nichts anderes als nur Arger machen, uns
Altere ins Unrecht setzen, klauen und sich herumpriigeln.” Aber die 16- bis
23jéhrigen schlafen eben nicht! Dieser Jugendgerichtstag reprisentiert sicher
nur einen Teil derer, die dazu aufgerufen sind, eben deshalb wach zu sein.
Vielleicht laft sich der Jugendgerichtstag als Versammlung der an diesem
Aufruf Interessiertesten aber auch bezeichnen als der wachste Teil der ge-
samten Jugendgerichtsharkeit iiberhaupt. Jedenfalls wird in den drei Jahren

" bis zum néchsten Jugendgerichtstag solches Hellwachsein nétig sein und von
denen, die hier sind, auch ganz bestimmt geleistet werden. Damit bedanke
ich mich fiir Thre Aufmerksamkeit und darf den 16. Deutschen Jugend-
gerichtstag schliefen.





